
Воен но-пол и т и ч еск и е блок и

93Все права принадлежат издательству © NOTA BENE (ООО «НБ-Медиа») www.nbpublish.com

DOI: 10.7256/2409–8965.2015.1.13710

§8	Военно-политические 
блоки

Калачев Д. Н.

Кризисы в истории отношений Россия — НАТО

Аннотация. Статья анализирует три крупных кризиса в  истории отношений России и  НАТО 
(1999, 2008 и 2014 гг.). Данные кризисы были связаны с противоречиями между сторонами по поводу 
статуса таких территорий как Косово, Абхазия, Южная Осетия и Крым. Анализируя последова-
тельно каждый кризис, их причины и следствия, автор отмечает, что каждый раз разногласия между 
сторонами приводили к заморозке сотрудничества, сворачиванию общих программ и приостановке 
деятельности общих институтов, что, однако, в случае двух первых кризисов, впоследствии успешно 
преодолевалось. Методологическую основу исследования составляют системный, структурно-функци-
ональный, сравнительно-исторический, сравнительно-политический, геополитический и культурно-
цивилизационный подходы, методы анализа, синтеза, индукции, дедукции, моделирования, наблюдения. 
С точки зрения автора, кризисы свидетельствуют о принципиальных разногласиях сторон в оценке 
правовых основ международных отношений, заложенных в документах ООН, и сложившейся системы 
европейской безопасности в современных условиях кризиса системы глобальной. Автор делает вывод 
о необходимости качественно иного взаимодействия и заявляет о невозможности выстраивания об-
щеевропейской системы безопасности без и против России.
Ключевые слова: Конфликтология, внешняя политика, международные отношения, международные 
конфликты, НАТО, Россия, кризис, интересы, ценности, безопасность.

Review. This article analyzes the three major crises in the history of Russia-NATO relations (1999, 2008 and 
2014). Those crises were directly linked with the disagreements on the status of territories like Kosovo, Abkhazia, 
South Ossetia and Crimea. Analyzing each crisis in the succession, the author reaches for the reasons and draws 
attention to the fact that each time, disagreements between the two sides lead to a halt in cooperation, freezing 
of common programs and institutes. This, however, was successfully overcome during the course of the first two 
crises. The methodological basis of this research consists of systemic, structural-functional, comparative-historical, 
comparative-political, geopolitical and cultural-civilizational approaches, and methods of analysis, synthesis, 
induction, deduction, modeling and observation. From the author’s point of view, the crises demonstrate the 
fundamental differences of the two parties regarding the legal evaluation of core International Law, as it is 
present in U.N. legislation, and regarding the system of European security, in a period of a global system crisis. 
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The author concludes that another quality level of partnership is needed, and that it is impossible to build a 
security system for Europe without, or against Russia.
Keywords: Conflict studies, foreign politics, international relations, international conflict, NATO, Russia, 
crisis, interests, values, security.

Отношения России и  НАТО за  свою 
более чем двадцатилетнюю историю 
испытывали как «взлеты», выражав-

шиеся в  закреплении и  институционализации 
сотрудничества (с кульминацией в мае 2002 г. 
в виде создания Совета Россия — НАТО), так 
и «падения» по причине различных междуна-
родных кризисов и конфликтов (косовский кри-
зис, грузино-югоосетинский конфликт и присо-
единение Крыма к России в 2014 г.), но то, что 
оставалось неизменным — это элемент скрыто-
го или явного соперничества между сторонами1.

Взаимодействуя по обширному списку во-
просов безопасности, Россия и НАТО неизбеж-
но вынуждены взаимодействовать по  некото-
рым острым проблемным вопросам, имеющим 
непосредственное отношение к национальной 
безопасности России. Среди таких вопросов 
можно назвать проблему расширения НАТО, 
проблему адаптации Договора об  обычных 
вооруженных силах в Европе, проблему разме-
щения системы ПРО США в Европе и вопрос 
о статусе различных территорий (Косово, Аб-
хазия, Южная Осетия и  Крым). Расхождение 
в позициях между сторонами по последнему во-
просу можно назвать одним из самых серьезных, 
приводивших каждый раз к настоящему кризису 
отношений, сопровождавшимся заморозкой 
программ сотрудничества, сворачиванием коо-
перации и приостановкой деятельности общих 
институтов (таких как Совместный постоян-
ный совет Россия — НАТО и Совет Россия — 
НАТО). В  данной статье мы проанализируем 
каждый из  этих кризисов, выясним причины 
и влияние данных кризисов на отношения Рос-
сия — НАТО в целом.

Косовский кризис 1999 г.
27  мая 1997  года НАТО и  Россия подписали 
«Основополагающий акт о взаимных отноше-

1	 Противоречия России и НАТО [Электронный ресурс] 
// inoСМИ  [сайт]. — 2014 г. — 07 янв.: URL: http://
inosmi.ru/world/20140107/216322215.html (дата обра-
щения 01.09.2014).

ниях, сотрудничестве и  безопасности». В  со-
ответствии с Разделом II Акта был создан Сов-
местный постоянный совет Россия  — НАТО 
(СПС), обеспечивающий «механизм для кон-
сультаций, координации и в максимально воз-
можной степени, по мере необходимости, для 
совместных решений и  совместных действий 
в отношении вопросов безопасности, вызыва-
ющих общую озабоченность»2.

24 марта 1999 года Россия вышла из Совмест-
ного постоянного совета в протест против воен-
ной операции Североатлантического союза в Со-
юзную Республику Югославию (СРЮ)3. Офи-
циально не выходя из Основополагающего акта, 
Российская Федерация также прекратила участие 
в заседаниях в рамках Совета евроатлантического 
партнерства и выслала из Москвы двух представи-
телей НАТО по вопросам информации. Односто-
ронние действия НАТО, предпринятые в обход 
Совета Безопасности ООН, продемонстриро-

2	 Основополагающий акт о взаимных отношениях, со-
трудничестве и безопасности между Российской Федера-
цией и Организацией североатлантического договора. — 
Париж, 27 мая 1997 г. [Электронный ресурс] URL: http://
www.nato.int/docu/basictxt/fndrus.htm (дата обращения 
01.09.2014).
3	 Операция «Союзная сила» (Operation Allied Force) — 
военная операция НАТО против Союзной Республики 
Югославия в  период с  24  марта по  10  июня 1999  года. 
Основная часть военной операции состояла в  приме-
нении авиации для бомбардировки стратегических во-
енных и  гражданских объектов на  территории Сербии. 
Кампания продолжалась 78 суток (из них 57 дней — не-
посредственно воздушных ударов). Официально была 
поддержана всеми 19 государствами — членами НАТО. 
Непосредственное участие в военных действиях прини-
мали вооруженные силы 13 стран. Из  1055 самолетов, 
принимавших участие в боевых действиях, 700 принад-
лежали ВВС США. ОВВС НАТО применено 23 тыс. 614 
авиационных боеприпасов общим весом 6 тыс. 303 тонны. 
См.  Искусство локальных войн  [Электронный  ресурс] 
// Информационно-аналитическое издание «Военно-
космическая оборона» [сайт]. Архив: http://old.vko.ru/
article.asp?pr_sign=archive.2005.24.15 (дата обращения 
01.09.2014).
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вали его пренебрежение к сложившейся системе 
международной безопасности1  — во‑первых, 
к Российской Федерации как к его постоянному 
члену — во‑вторых, и центральным положениям 
Основополагающего акта — в‑третьих.

Косово стало автономным краем, формаль-
но находившимся под юрисдикцией Сербии, 
а  де-факто управлявшимся европейскими ор-
ганами и контролирующимся НАТО2. Однако, 
одностороннее решение o признании независи-
мости края, принятое в 2008 г. США и его евро-
пейскими союзниками, без учета мнения России 
и  одобрения ООН обострили противоречия 
в работе Совета Россия — НАТО3. Российская 
точка зрения состояла в  том, что признание 
Косово, как нарушение важнейшего принципа 
международного права о территориальной це-
лостности, несет в себе конфликтный потенциал 
к пересмотру сложившихся границ, и не только 
в  европейском регионе, что в  конечном счете 
приведет к дестабилизации всей системы между-
народной безопасности. Кроме того, решение 
по Косово было принято почти одновременно 
c оглашением планов размещения элементов 
противоракетной обороны в  странах Восточ-
ной Европы и подготовки к вступлению в Се-
вероатлантический союз Украины и Грузии, что 
говорит o системности вышеназванных шагов. 
Совокупность данных фактов не могла не выз-
вать негативной реакции со  стороны Россий-
ской Федерации.

Ежемесячные заседания СПС возобнови-
лись в июле 1999 г., однако Россия ограничила 

1	 В международно-правовом аспекте НАТО — в отличие, 
например, от ОБСЕ — является не универсальной, а закры-
той региональной организацией с ограниченным членством, 
которая вообще не имеет компетенции в отношении тех 
стран, которые не связаны с ней какими-либо соглашениями 
в области безопасности. См. подробнее: Котляр В. С. Ме-
ждународное право и современные стратегические кон-
цепции США и НАТО. Дипломатическая Академия МИД 
России — М.: Научная книга. — 2007–531 с.
2	 В Косово расположены три базы НАТО, в том числе 
и самая крупная в мире военная база США за рубежом 
«Бондстил».
3	 Совет Россия — НАТО был учрежден в соответствии 
с Римской декларацией «Отношения Россия — НАТО: 
Новое качество» 28 мая 2002 года. Он стал заменой Сов-
местного Постоянного Совета Россия — НАТО.

повестку дня этих заседаний вопросами, свя-
занными с Косово. Май 2000 г. можно обозна-
чить как конец кризиса, так как именно тогда 
и в России, и в НАТО сменилось руководство. 
С 2000 года наблюдалось существенное улучше-
ние отношений между Россией и НАТО. Когда 
в  октябре 1999  года генеральным секретарем 
НАТО стал лорд Робертсон, он взял обяза-
тельство вывести взаимоотношения из  тупи-
ка. Точно так же после своего избрания в 2000 
году на  пост президента Российской Федера-
ции В. В. Путин объявил, что он будет дейст-
вовать в духе прагматизма, чтобы перестроить 
отношения с НАТО. В мае 2000 г. Совместный 
постоянный совет все же восстановил свои за-
седания по расширенной повестке дня, а через 
год после этого НАТО открыла Информацион-
ное бюро в Москве.

Кавказский  
кризис 2008 г.
Еще в  большей степени на  отношениях Рос-
сии и  НАТО сказалась развязанная Грузией 
война на  Кавказе. Намеченное на  12  августа 
2008 года инициированное Россией заседание 
СРН по  Южной Осетии, который по  форму-
ле своего создания и  мог, и  должен был стать 
центром разрешения конфликта, было сорвано 
американской стороной. Более того, НАТО об-
винило Россию в «непропорциональном при-
менении силы» и однозначно встало на сторону  
Грузии4. Как заявил генеральный секретарь 
НАТО Яап де Хооп Схеффер во время своей 
пресс-конференции после специального засе-
дания САС по ситуации в Грузии 19 августа, 
«встречи Совета Россия — НАТО будут при-
остановлены, пока Россия не будет соблюдать 
условий соглашения о  прекращении огня, 
и  будущее наших отношений зависит от  тех 
конкретных действий, которые предпримет 
Россия по  выполнению… мирного плана». 
«Мы не  закрываем дверей», — заметил он, 
но «мы не можем продолжать строить отно-
шения, как ни в чем не бывало… пока Россия 
отходит от принципов, на которых мы догово-

4	 Котляр В. С. Международное право и  современные 
стратегические концепции США и НАТО. Дипломатиче-
ская Академия МИД России — М.: Научная книга. — 2007
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рились основывать наши взаимоотношения»1. 
В то же время Соединенные Штаты призыва-
ли сторонников к изоляции России, а многие 
страны Скандинавии и большинство восточно-
европейских членов Альянса выступили за осу-
ждение действий России и  призвали НАТО 
ускорить предоставление Грузии Плана дейст-
вий по членству (ПДЧ). «Мы приняли жесткое 
заявление, которое демонстрирует, что этот 
альянс, НАТО, победивший в холодной войне 
и дошедший до развала СССР, не позволит про-
водить новые линии в Европе между странами, 
которым посчастливилось присоединиться 
к евроатлантическим структурам, и остальны-
ми государствами, стремящимися к демокра-
тии. Когда вы начинаете нападать на маленьких 
соседей, бомбить гражданскую инфраструкту-
ру, заходить в деревни и устраивать хаос — это 
и называется изоляция», — заявила по итогам 
заседания САС госсекретарь США К. Райс2. 
Против столь жесткой позиции выступили за-
падноевропейские дипломаты, прежде всего 
главы МИД Франции и  Германии Б. Кушнер 
и Ф. Штайнмайер. А главный партнер США Ве-
ликобритания в лице главы МИД Д. Милибэнда 
заявила, что выступает против изоляции Рос-
сии3, и предложила расширять сотрудничество, 
в том числе в рамках Совета Россия — НАТО. 
Итоговое заявление САС отразило не без труда 
найденный компромисс.

В ответ на это Россия выступила с заяв-
лением об  изменении объема партнерства 
с НАТО со своей стороны. 21 августа Альянс 
получил официальное уведомление Москвы 
о замораживании программ военного сотруд-
ничества, включавшей антитеррористические 

1	 Министры иностранных НАТО дел вновь заявляют 
о  своей поддержке Грузии  [Электронный  ресурс] // 
Новости НАТО [сайт]. — 2008. — 19 авг.: URL.: http://
www.nato.int/docu/other/ru/updates/2008/08-august/
r0819a.html (дата обращения 01.09.2014).
2	 Цит. по НАТО ставит России блок [Электронный ре-
сурс] // Газета «Коммерсантъ»  [сайт]. —2008. — 20 
авг. —№ 147 (3964): URL.: http://www.kommersant.
ru/doc.aspx? DocsID=1013607 (дата обращения  
01.09.2014).
3	 Манойло А. В. Модели информационного воздействия 
на  разрешение международных и  внутриполитических 
конфликтов. // Федерализм. —2008. — № 3. — С. 159–172.

учения, совместной работы служб реагиро-
вания на  чрезвычайные ситуации и  сотруд-
ничества по  созданию ПРО ТВД в  Европе. 
А  25  августа Президент России Д. А. Медве-
дев на встрече с постоянным представителем 
Российской Федерации при НАТО Дмитрием 
Рогозиным заявил: «Мы готовы принять лю-
бое решение, вплоть до  прекращения отно-
шений в целом»4. Отношения между Россией 
и НАТО были практически заморожены, хотя 
они поддерживались на уровне двусторонних 
контактов постоянных представителей и  ди-
пломатов.

Реакцией на официальное признание Рос-
сийской Федерацией независимости Южной 
Осетии и Абхазии со стороны Совета НАТО 
было вновь сделанное заявление o том, что 
Альянс порицает данное решение и призыва-
ет Россию отменить его5. Последнее вызыва-
ет у  нас подозрение, что, несмотря на  реши-
тельное и  сокрушительное противодействие 
грузинскому вторжению со  стороны Россий-
ской Федерации, члены НАТО все же находят 
возможным по-прежнему сомневаться в  дее-
способности российской власти и  диктовать 
условия.

Справедлива, по нашему мнению, характе-
ристика событий августа 2008 года на Кавказе, 
данная научным сотрудником отдела изучения 
России Совета по международным отношени-
ям (Council on Foreign Relations) — Джеффри 
Манкоффом ( Jeffrey Mankoff) в журнале «Ме-
ждународная жизнь». Американский эксперт 
полагает, что вторжение Грузии в  Южную 
Осетию «высветило неспособность НАТО 
эффективно защищать прозападные страны 
на  российской периферии, а  также послед-
ствия безоглядного стремления в  объятия 

4	 Россия готова к  прекращению отношений с  НАТО 
[Электронный  ресурс] // Ъ-Online  [сайт]. — 2008. — 
25 авг.: URL.: http://www.kommersant.ru/doc.aspx? 
DocsID=1016370&ThemesID=233 (дата обращения 
01.09.2014).
5	 Заявление Североатлантического совета по  поводу 
официального признания Россией Южной Осетии и Аб-
хазии, регионов Грузии [Электронный ресурс] // Новости 
НАТО [сайт]. — 2008. — 27 авг. URL: http://www.nato.
int/docu/other/ru/pr/2008/p08–108r.html (дата обра-
щения 01.09.2014).
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Запада без учетов национальных интересов 
России»1.

Решение о восстановлении полноформат-
ного сотрудничества между Россией и  НАТО 
было принято в Брюсселе в марте 2009 г. глава-
ми МИД стран НАТО. 4 декабря 2009 г. состо-
ялось первое после кавказского кризиса офи-
циальное заседание СРН на уровне министров 
иностранных дел в  Брюсселе. На  заседании 
был одобрен документ о  совершенствовании 
работы Совета, а также было дано поручение 
послам сделать обзор мировых угроз современ-
ности. 26 января 2010 г. в Брюсселе собрались 
начальники генштабов России и стран НАТО, 
возобновив тем самым сотрудничество между 
военными России и НАТО2.

Украинский  
кризис 2014 г.
Еще один серьезный кризис в  отношениях 
России и  НАТО разразился в  2014 г. в  свя-
зи с  событиями на  Украине. Присоединение 
Крыма к  России в  марте 2014  года накалили 
отношения России и НАТО. Генеральный се-
кретарь НАТО Андерс Фог Расмуссен расце-
нил действия России как угрозу суверенитету 
Украины и европейской системе безопасности 
в целом. Представитель НАТО в очередной раз 
усомнился в дееспособности российского ру-
ководства, призвав Россию «прекратить свои 
военные действия и угрозы»3. 1 апреля мини-
стры иностранных дел стран-членов НАТО 
объявили: «Мы решили приостановить все 
практическое гражданское и военное сотруд-
ничество между НАТО и Россией. Наш полити-

1	 Манкофф Дж. Выбор США [Электронный ресурс] // 
Международная жизнь  [сайт]. — 2008. — № 10: URL.: 
http://www.interlife.ru/sodnom200810_11.htm (дата 
обращения 01.09.2014).
2	 Военные России и  НАТО возобновили сотрудниче-
ство [Электронный ресурс] // РИА Новости [сайт]. — 
2010. — 26  января. URL: http://ria.ru/defense_
safety/20100126/206382941.html (дата обращения 
01.09.2014).
3	 NATO warns Russia to cease and desist in Ukraine [Элек-
тронный  ресурс] // Euronews.com  [сайт]. — 2014. — 
02 марта.: URL: http://www.euronews.com/2014/03/02/
nato-warns-russia-to-cease-and-desist-in-ukraine/ (дата 
обращения 01.09.2014).

ческий диалог в Совете Россия — НАТО будет 
продолжен по мере необходимости, на уровне 
послов и выше». В заявлении, опубликованном 
на сайте Альянса, также говорится: «Минист-
ры иностранных дел стран НАТО едины в сво-
ем осуждении незаконной военной интервен-
ции России на Украину и нарушения Россией 
суверенитета и территориальной целостности 
Украины». НАТО не  признало присоедине-
ние Крыма к России, а также призвало Россию 
«предпринять немедленные шаги, изложен-
ные в  заявлении Комиссии НАТО  — Украи-
на, соответствующие международному праву 
и обязательствам»4.

Позднее страны-члены НАТО заявили, что 
Совет Россия — НАТО не будет упразднен, од-
нако альянс уже не может рассматривать Рос-
сию как партнера5.

НАТО также выразило намерения укре-
плять сотрудничество с  Украиной, включая 
военное сотрудничество, а  США и  Великоб-
ритания направили в  страны Балтии боевые 
самолеты для патрулирования воздушного про-
странства.

Если НАТО решит разместить на террито-
рии Польши и стран Балтии постоянные базы, 
о чем Альянс давно просят эти страны, это мо-
жет вылиться в новый кризис отношений Рос-
сии и НАТО, так как решение будет противоре-
чить неформальному соглашению, по которому 
Альянс отказывается от размещения баз на тер-
ритории своих новых членов.

Несмотря на  попытки некоторых стран 
настроить НАТО против России на  фоне 
еще не завершившегося кризиса, стоит согла-
ситься с мнением председателя Президиума 
Совета по  внешней и  оборонной политике 
России Ф. А . Лукьянова, который в  своей 
статье написал: «НАТО  — порождение хо-
лодной войны и  ее инструмент. И  на  волне 

4	 Statement by NATO Foreign Ministers [Электронный ре-
сурс] // Nato.int [сайт]. — 2014. — 1 апреля.: URL: http://
www.nato.int/cps/en/natolive/news_108501.htm (дата 
обращения 01.09.2014).
5	 Экс-глава МИД ФРГ: Совет Россия-НАТО должен 
быть возрожден  [Электронный  ресурс] // РИА Ново-
сти  [сайт]. — 2014. — 08  ноября. URL: http://ria.ru/
world/20141108/1032302206.html (дата обращения 
09.11.2014).
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рассуждений о ее возобновлении появилась 
надежда, что альянс преодолеет концепту-
альную невнятность и все вернется на круги 
своя. Но поскольку никакой холодной войны 
прежнего типа на самом деле уже не будет — 
мир слишком другой, да  и  Россия не  та, то 
Североатлантический блок и  тут постигнет 
разочарование. И  миссию скоро придется 
искать вновь»1.

Кризисы в отношениях России и НАТО, 
хоть и происходят все чаще, но все рано или 
поздно завершались. Хоть генеральный се-
кретарь НАТО и  заявил, что после присое-
динения Крыма отношения Североатланти-
ческого союза с Россией отныне «не могут 
быть такими, как прежде», стоит прислушать-
ся к реакции вице-премьера России Дмитрия 
Рогозина на  заявление о  приостановлении 
сотрудничества 1  апреля 2014 г., который 
напомнил, что во  время кавказского кризи-
са НАТО приостановило отношения всего 
на  три месяца и  уже в  декабре отношения 
были восстановлены. Нынешнюю реакцию 
НАТО Рогозин связывает с  общим «похо-
лоданием» в отношениях2. Ряд западных по-
литиков также надеется на  возобновление 
полноценного сотрудничества между сторо-
нами. Например, бывший министр иностран-
ных дел ФРГ Ганс-Дитрих Геншер заявил, что 
нестабильная обстановка в  Европе может 
привести к началу новой «холодной войны» 
и  возобновление работы Совета Россия  — 
НАТО могло бы помочь предотвратить этот 
сценарий развития событий. В  целом не-
мецкий политик охарактеризовал Совет как 
«большое достижение, созданное как раз для 
периодов кризиса»3.

1	 Лукьянов Ф. Во  что соберется НАТО  [Электрон-
ный ресурс] // Россия в глобальной политике [сайт]. — 
2014. — 1  сентября.: URL: http://www.globalaffairs.ru/
redcol/Vo-chto-soberetsya-NATO-16904 (дата обращения 
01.09.2014).
2	 НАТО приостанавливает военное и  гражданское со-
трудничество с  Россией  [Электронный  ресурс] // Top.
rbc.ru [сайт]. — 2014. — 1 апреля.: URL: http://top.rbc.
ru/politics/01/04/2014/914978.shtml (дата обращения 
01.09.2014).
3	 Экс-глава МИД ФРГ: Совет Россия-НАТО должен 
быть возрожден  [Электронный  ресурс] // РИА Ново-

Таким образом, с  момента подписания 
Основополагающего акта 1997 года в новейшей 
истории отношений России — НАТО можно 
констатировать наличие уже трех кризисов, 
оба из которых демонстрируют принципиаль-
ные разногласия сторон в оценке как правовых 
основ международных отношений, заложенных 
в документах ООН, так и сложившейся системы 
европейской безопасности.

К сожалению, Россия и  ее партнеры 
по  СРН по-разному подходят к  проблеме 
обеспечения европейской безопасности 
в современных условиях кризиса системы гло-
бальной. Если Москва ориентируется на со-
здание единой общерегиональной организа-
ции, которая интегрирует в себе все аспекты 
безопасности на всем пространстве евроат-
лантики и  шире  — от  Ванкувера до  Влади-
востока, то Брюссель исходит, прежде всего, 
из НАТО-центричной модели, включающей 
такие элементы как ОБСЕ, ЕС, Совет Евро-
пы, а также систему договоров и соглашений 
по контролю над вооружениями и мерам до-
верия и т. п. И создание СРН (при определен-
ных обстоятельствах) плавно вписывалось 
в последнюю схему. Но события кавказского 
и украинского кризисов явно продемонстри-
ровали как её кризис, поскольку Альянс само-
устранился от переговоров и урегулирования 
в рамках СРН, так и невозможность создания 
действенной общеевропейской системы без-
опасности без или против России. А, следо-
вательно, если и возможно модифицировать 
существующую или создать новую систему 
европейской безопасности, то лишь, и  пре-
жде всего, на основе сотрудничества России 
и  Североатлантического союза. Более того, 
взаимодействие сторон должно быть качест-
венно иным, чем его сегодня может обеспе-
чить ограниченный в основном антитеррори-
стической повесткой формат СРН и, по всей 
вероятности, если исключить перспективу 
полноправного членства России в  НАТО, 
осуществляться лишь на  равноправной ос-
нове и  в  рамках юридически закрепленных 
межгосударственных договоренностей.

сти  [сайт]. — 2014. — 08  ноября. URL: http://ria.ru/
world/20141108/1032302206.html (дата обращения 
09.11.2014).



Воен но-пол и т и ч еск и е блок и

99Все права принадлежат издательству © NOTA BENE (ООО «НБ-Медиа») www.nbpublish.com

DOI: 10.7256/2409–8965.2015.1.13710

Библиография
1.	 Военные России и НАТО возобновили сотрудничество [Электронный ресурс] // РИА Но-

вости [сайт]. — 2010. — 26 января. URL: http://ria.ru/defense_safety/20100126/206382941.
html (дата обращения 01.09.2014).

2.	 Заявление Североатлантического совета по поводу официального признания Россией Юж-
ной Осетии и Абхазии, регионов Грузии [Электронный ресурс] // Новости НАТО [сайт]. — 
2008. — 27 авг. URL: http://www.nato.int/docu/other/ru/pr/2008/p08–108r.html (дата обра-
щения 01.09.2014).

3.	 Искусство локальных войн  [Электронный  ресурс] // Информационно-аналитическое из-
дание «Военно-космическая оборона»  [сайт]. Архив: http://old.vko.ru/article.asp?pr_
sign=archive.2005.24.15 (дата обращения 01.09.2014).

4.	 Котляр В. С. Международное право и современные стратегические концепции США и НАТО. 
Дипломатическая Академия МИД России-М.: Научная книга. —2007–531 с.

5.	 Лукьянов Ф. Во что соберется НАТО [Электронный ресурс] // Россия в глобальной полити-
ке [сайт]. — 2014. — 1 сентября.: URL: http://www.globalaffairs.ru/redcol/Vo-chto-soberetsya-
NATO-16904 (дата обращения 01.09.2014).

6.	 Манкофф Дж. Выбор США [Электронный ресурс] // Международная жизнь [сайт]. — 2008. — 
№ 10: URL.: http://www.interlife.ru/sodnom200810_11.htm (дата обращения 01.09.2014).

7.	 Министры иностранных НАТО дел вновь заявляют о  своей поддержке Грузии  [Электрон-
ный ресурс] // Новости НАТО [сайт]. — 2008. — 19 авг.: URL.: http://www.nato.int/docu/
other/ru/updates/2008/08-august/r0819a.html (дата обращения 01.09.2014).

8.	 НАТО приостанавливает военное и  гражданское сотрудничество с  Россией  [Элек-
тронный  ресурс] // Top.rbc.ru  [сайт]. — 2014. — 1  апреля.: URL: http://top.rbc.ru/
politics/01/04/2014/914978.shtml (дата обращения 01.09.2014).

9.	 НАТО приостанавливает всякое сотрудничество с  Россией  [Электронный  ресурс] // 
Россия: BBC News  [сайт]. — 2014. — 1  апреля.: URL: http://www.bbc.co.uk/russian/
international/2014/04/140401_nato_russia_ukraine_no_pullout.shtml (дата обращения 
01.09.2014).

10.	 НАТО ставит России блок [Электронный ресурс] // Газета «Коммерсантъ» [сайт]. —2008. — 
20 авг. —№ 147 (3964): URL.: http://www.kommersant.ru/doc.aspx? DocsID=1013607 (дата 
обращения 01.09.2014).

11.	 Основополагающий акт о  взаимных отношениях, сотрудничестве и  безопасности между 
Российской Федерацией и Организацией североатлантического договора. — Париж, 27 мая 
1997 г. [Электронный ресурс] URL: http://www.nato.int/docu/basictxt/fndrus.htm (дата об-
ращения 01.09.2014).

12.	 Противоречия России и  НАТО  [Электронный  ресурс] // inoСМИ  [сайт]. — 2014 г. — 
07 янв.: URL: http://inosmi.ru/world/20140107/216322215.html (дата обращения  
01.09.2014).

13.	 Россия готова к прекращению отношений с НАТО [Электронный ресурс] // Ъ-Online [сайт]. — 
2008. — 25 авг.: URL.: http://www.kommersant.ru/doc.aspx? DocsID=1016370&ThemesID=233 
(дата обращения 01.09.2014).

14.	 Североатлантический Совет обсуждает ситуацию в Грузии [Электронный ресурс] // Новости 
НАТО [сайт]. — 2008. — 12 авг. URL: http://www.nato.int/docu/other/ru/updates/2008/08-
august/r0812a.html (дата обращения 01.09.2014).

15.	 Экс-глава МИД ФРГ: Совет Россия-НАТО должен быть возрожден [Электронный ресурс] // 
РИА Новости [сайт]. — 2014. — 08 ноября. URL: http://ria.ru/world/20141108/1032302206.
html (дата обращения 09.11.2014).

16.	 NATO warns Russia to cease and desist in Ukraine  [Электронный  ресурс] // Euronews.
com [сайт]. — 2014. — 02 марта.: URL: http://www.euronews.com/2014/03/02/nato-warns-
russia-to-cease-and-desist-in-ukraine/ (дата обращения 01.09.2014).



Конфл и ктолог и я  •  1(2)  •  2015

100 Все права принадлежат издательству © NOTA BENE (ООО «НБ-Медиа») www.nbpublish.com

DOI: 10.7256/2409–8965.2015.1.13710

17.	 Statement by NATO Foreign Ministers  [Электронный  ресурс] // Nato.int  [сайт]. — 2014. — 
1  апреля.: URL: http://www.nato.int/cps/en/natolive/news_108501.htm (дата обращения 
01.09.2014).

18.	 Манойло А. В. Модели информационного воздействия на разрешение международных и вну-
триполитических конфликтов. // Федерализм. —2008. —№ 3. — С. 159–172.

19.	 Бочарников И. В. Украинский кризис как элемент пояса стратегического окружения Рос-
сии // NB: Международные отношения. — 2014. — 4. — C. 7–32. DOI: 10.7256/2306–
4226.2014.4.11617. URL: http://www.e-notabene.ru/wi/article_11617.html

20.	 Гушер А. И. Кризис на Украине: геополитические и геостратегические аспекты // NB: Ме-
ждународные отношения. — 2014. — 4. — C. 79–89. DOI: 10.7256/2306–4226.2014.4.11605. 
URL: http://www.e-notabene.ru/wi/article_11605.html

21.	 Курилкин А. В. Эволюционное развитие психологической борьбы: от  пропаганды к  психо-
логическим операциям // Международные отношения. — 2014. — 3. — C. 472–474. DOI: 
10.7256/2305–560X.2014.3.11855.

References (transliterated)
1.	 Voennye Rossii i NATO vozobnovili sotrudnichestvo [Elektronnyi resurs] // RIA Novosti [sait]. — 

2010. — 26 yanvarya. URL: http://ria.ru/defense_safety/20100126/206382941.html (data 
obrashcheniya 01.09.2014).

2.	 Zayavlenie Severoatlanticheskogo soveta po povodu ofitsial’nogo priznaniya Rossiei Yuzhnoi Osetii 
i Abkhazii, regionov Gruzii [Elektronnyi resurs] // Novosti NATO [sait]. — 2008. — 27 avg. URL: 
http://www.nato.int/docu/other/ru/pr/2008/p08–108r.html (data obrashcheniya 01.09.2014).

3.	 Iskusstvo lokal’nykh voin [Elektronnyi resurs] // Informatsionno-analiticheskoe izdanie «Voenno-
kosmicheskaya oborona» [sait]. Arkhiv: http://old.vko.ru/article.asp?pr_sign=archive.2005.24.15 
(data obrashcheniya 01.09.2014).

4.	 Kotlyar V. S. Mezhdunarodnoe pravo i sovremennye strategicheskie kontseptsii SShA i NATO. 
Diplomaticheskaya Akademiya MID Rossii-M.: Nauchnaya kniga. —2007–531 s.

5.	 Luk’yanov F. Vo chto soberetsya NATO [Elektronnyi resurs] // Rossiya v global’noi politike [sait]. — 
2014. — 1 sentyabrya.: URL: http://www.globalaffairs.ru/redcol/Vo-chto-soberetsya-NATO-16904 
(data obrashcheniya 01.09.2014).

6.	 Mankoff Dzh. Vybor SShA  [Elektronnyi  resurs] // Mezhdunarodnaya zhizn»  [sait]. — 
2008. — № 10: URL.: http://www.interlife.ru/sodnom200810_11.htm (data obrashcheniya  
01.09.2014).

7.	 Ministry inostrannykh NATO del vnov» zayavlyayut o svoei podderzhke Gruzii [Elektronnyi resurs] 
// Novosti NATO  [sait]. — 2008. — 19 avg.: URL.: http://www.nato.int/docu/other/ru/
updates/2008/08-august/r0819a.html (data obrashcheniya 01.09.2014).

8.	 NATO priostanavlivaet voennoe i grazhdanskoe sotrudnichestvo s Rossiei [Elektronnyi resurs] // 
Top.rbc.ru  [sait]. — 2014. — 1 aprelya.: URL: http://top.rbc.ru/politics/01/04/2014/914978.
shtml (data obrashcheniya 01.09.2014).

9.	 NATO priostanavlivaet vsyakoe sotrudnichestvo s Rossiei  [Elektronnyi  resurs] // 
Rossiya: BBC News  [sait]. — 2014. — 1 aprelya.: URL: http://www.bbc.co.uk/russian/
international/2014/04/140401_nato_russia_ukraine_no_pullout.shtml (data obrashcheniya 
01.09.2014).

10.	 NATO stavit Rossii blok [Elektronnyi resurs] // Gazeta «Kommersant””» [sait]. —2008. — 20 
avg. —№ 147 (3964): URL.: http://www.kommersant.ru/doc.aspx? DocsID=1013607 (data 
obrashcheniya 01.09.2014).

11.	 Osnovopolagayushchii akt o vzaimnykh otnosheniyakh, sotrudnichestve i bezopasnosti mezhdu 
Rossiiskoi Federatsiei i Organizatsiei severoatlanticheskogo dogovora. — Parizh, 27 maya 1997 
g. [Elektronnyi resurs] URL: http://www.nato.int/docu/basictxt/fndrus.htm (data obrashcheniya 
01.09.2014).



Воен но-пол и т и ч еск и е блок и

101Все права принадлежат издательству © NOTA BENE (ООО «НБ-Медиа») www.nbpublish.com

DOI: 10.7256/2409–8965.2015.1.13710

12.	 Protivorechiya Rossii i NATO [Elektronnyi resurs] // inoSMI [sait]. — 2014 g. — 07 yanv.: URL: 
http://inosmi.ru/world/20140107/216322215.html (data obrashcheniya 01.09.2014).

13.	 Rossiya gotova k prekrashcheniyu otnoshenii s NATO [Elektronnyi resurs] // «’’’-Online [sait]. — 
2008. — 25 avg.: URL.: http://www.kommersant.ru/doc.aspx? DocsID=1016370&ThemesID=233 
(data obrashcheniya 01.09.2014).

14.	 Severoatlanticheskii Sovet obsuzhdaet situatsiyu v Gruzii  [Elektronnyi  resurs] // Novosti 
NATO [sait]. — 2008. — 12 avg. URL: http://www.nato.int/docu/other/ru/updates/2008/08-
august/r0812a.html (data obrashcheniya 01.09.2014).

15.	 Eks-glava MID FRG: Sovet Rossiya-NATO dolzhen byt» vozrozhden [Elektronnyi resurs] // RIA 
Novosti [sait]. — 2014. — 08 noyabrya. URL: http://ria.ru/world/20141108/1032302206.html 
(data obrashcheniya 09.11.2014).

16.	 NATO warns Russia to cease and desist in Ukraine [Elektronnyi resurs] // Euronews.com [sait]. — 
2014. — 02 marta.: URL: http://www.euronews.com/2014/03/02/nato-warns-russia-to-cease-
and-desist-in-ukraine/ (data obrashcheniya 01.09.2014).

17.	 Statement by NATO Foreign Ministers [Elektronnyi resurs] // Nato.int [sait]. — 2014. — 1 aprelya.: 
URL: http://www.nato.int/cps/en/natolive/news_108501.htm (data obrashcheniya 01.09.2014).

18.	 Manoilo A. V. Modeli informatsionnogo vozdeistviya na razreshenie mezhdunarodnykh i 
vnutripoliticheskikh konfliktov. // Federalizm. —2008. —№ 3. — S. 159–172.

19.	 Bocharnikov I. V. Ukrainskii krizis kak element poyasa strategicheskogo okruzheniya Rossii // NB: 
Mezhdunarodnye otnosheniya. — 2014. — 4. — C. 7–32. DOI: 10.7256/2306–4226.2014.4.11617. 
URL: http://www.e-notabene.ru/wi/article_11617.html

20.	 Gusher A. I. Krizis na Ukraine: geopoliticheskie i geostrategicheskie aspekty // NB: Mezhdunarodnye 
otnosheniya. — 2014. — 4. — C. 79–89. DOI: 10.7256/2306–4226.2014.4.11605. URL: http://
www.e-notabene.ru/wi/article_11605.html

21.	 Kurilkin A. V. Evolyutsionnoe razvitie psikhologicheskoi bor’by: ot propagandy k psikhologicheskim 
operatsiyam // Mezhdunarodnye otnosheniya. — 2014. — 3. — C. 472–474. DOI: 10.7256/2305–
560X.2014.3.11855.


