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Мария Безрукова

ОСОБЕННОСТИ ОБЩЕСТВЕННОЙ 

ДИПЛОМАТИИ ГЕРМАНИИ В РОССИИ

Аннотация. Важнейшей технологией общественной дипломатии в двадцать первом веке является межкуль-
турная коммуникация, которая служит проводником между культурами и традициями разных народов и го-
сударств современного мира. В конце двадцатого – начале двадцать первого века Германия является ключевым 
стратегическим партнером России из числа стран Европейского Союза. Помимо этого, Германия является 
своего рода проводником России в Европейском Союзе. В настоящее время российско-германское культурное 
сотрудничество развивается довольно успешно и поступательно. Методология исследования включает в себя 
системный, структурно-функциональный, сравнительно-политический и культурноцивилизационный подходы, 
методы индукции, дедукции, анализа, синтеза, наблюдения. Российско-германское культурное сотрудничество 
вписывается в реализуемую обеими сторонами линию на историческое примирение, стимулирование общения 
между нашими народами и их углубленное знакомство с культурой, духовными ценностями России и Германии. 
Общественная дипломатия Германии направлена на формирование положительного имиджа Германии и рас-
пространению с помощью межкультурной коммуникации немецких ценностей в России для укрепления стра-
тегического партнерства между странами.

Ключевые слова: политика, управление, общественная дипломатия, Германия, стратегическое сотрудничес-
тво, межкультурная коммуникация, Россия, ЕС, безопасность, политический режим
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Общественная дипломатия как система 
прямого взаимодействия государств с 
обществами зарубежных стран сущес-
твует столько же, сколько сами госу-

дарства, но особый интерес к этой сфере появился 
сравнительно недавно. Одно из главных орудий 
в «холодной войне» – общественная дипломатия 
– утратила привлекательность в 1990-х годах, од-
нако затем вновь заинтересовала исследователей 
и практиков после трагедии 11 сентября 2001 года. 
В условиях изменившегося глобального коммуни-
кационного и мирополитического контекста тра-
диционные подходы к общественной дипломатии 
оказались неэффективны. Это стало причиной 
развития концепции «новой общественной дипло-
матии», направленной на сотрудничество между 
обществами1.

Одной из важных теоретических призм в 
изучении общественной дипломатии остается 
универсальная для социально-гуманитарного 
знания дихотомия «соперничество – сотрудничес-
тво». Применительно к общественной дипломатии 

1 Долинский А. Дискурс о публичной дипломатии. // 
Международные процессы. Том 9, №1(25). Январь–апрель 
2011. – С.1.

она была впервые наиболее полно разработана в 
трудах британского исследователя и практика 
Марка Леонарда. Он предложил использовать 
время как один из параметров анализа при изу-
чении особенностей общественной дипломатии. 
Леонард выделяет в ней три измерения: реак-
тивное, проактивное и установление отношений. 
Реактивное – это работа по реагированию на уже 
произошедшие события, во многом похожая на ра-
боту средств массовой информации и пресс-служб. 
На деле она представляет собой комментарии 
от политиков и дипломатов по поводу действий 
страны, работу пресс-службы посольств, рас-
пространение новостных сообщений средствами 
зарубежного вещания. Проактивное – это транс-
лирование собственного сообщения, формиро-
вание мнений. Подобная работа может делаться 
как через средства зарубежного вещания, так и 
с помощью методов культурной дипломатии или 
мероприятий в посольствах. Наконец, третье из-
мерение – это выстраивание отношений, которое 
подразумевает двусторонность, взаимное уваже-
ние к ценностям и достижениям других обществ. 
Соответственно, первое измерение рассчитано, 
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по мнению Леонарда, на дни и часы, второе – на 
недели и месяцы, а третье – на годы.2 

Таким образом, общественная дипломатия 
создает сложную, многогранную, долгосрочную 
совокупность связанных со страной ассоциаций, 
тем самым, препятствуя утверждению упрощен-
ного стереотипного восприятия образа страны в 
других странах.3 Цели общественной дипломатии 
достигаются, прежде всего, путем изучения на-
строений иностранного общественного мнения, 
информирования его и, в частности, воздействия 
на так называемые stakeholders, т.е. тех, кто это 
мнение формирует. Это могут быть политики, жур-
налисты, аналитики, бизнесмены, артисты 4.

Прежде чем перейти к анализу общественной 
дипломатии Германии автор хотел бы рассмотреть 
внешнеполитическую концепцию Германии в пе-
риод ее объединения.

Объединение Германии изменило базовые ус-
ловия послевоенной «траектории». Во-первых, оно 
положило конец жесткой биполярности, которая 
проходила непосредственно «по телу» страны и 
поэтому значительно нарушала установленные 
внешнеполитические координаты. Во-вторых, оно 
сопровождалось весьма спорным представлением 
о росте германской мощи (Machtzuwachs). И, в-тре-
тьих, нужно было пересмотреть уроки истории, 
поскольку «поворот на Восток» повлек за собой 
необходимость энергичного восстановления дру-
жественных отношений5.

Весьма в духе помолодевших реалистических 
концепций период канцлерства Г. Шредера (1998 
- 2005 гг.) может отражать «созревание» Германии 
в самом чистом виде, но, судя по позиции его пос-
ледователя, никоим образом не продолжение эво-
люции. Именно явно экстравагантная политика 
Шредера по отношению к России, начиная с 2002 
г., наилучшим образом помогала следовать его 

2 Mark Leonard, Catherine Stead, Conrad Smewing. Public 
Diplomacy. London: Th e Foreign Policy Centre, 2002. P. 10-11.
3 Виноградова Е.А. Общественная дипломатия стран АЛБА 
перед вызовами глобализации. Государственное управле-
ние. Электронный вестник. Выпуск №44. Июнь 2014 г.
4 Глаголев В. С., Бирюков Н.И., Зубина Н.Н. Межкультурная 
коммуникация в условиях глобализации. – М.: Проспект, 
2010. – С.186.
5 Шпангер Х. Германия и Россия: нежданное стратегическое 
партнерство. Мировая экономика и международные отно-
шения, №6, Июнь 2010. - С. 41.

«немецкому пути» «уверенной защиты интересов» 
Германии (данный термин вошел в политичес-
кий лексикон лишь после объединения страны). 
Руководствуясь реалистическим подходом, это 
можно рассматривать как естественное следс-
твие изменений в международных отношениях 
после холодной войны и роста германской мощи, 
которое стало результатом возобновления много-
полярности и «нормальной анархии», заменивших 
биполярность. В этих условиях объединенная 
Германия могла бы вновь действовать как вели-
кая европейская держава, во взаимодействии с 
другими великими державами, в первую очередь 
с Россией6

С точки зрения перспективы гражданского 
торгового государства, стратегическое парт-
нерство с Россией не обязательно влечет за собой 
отход от установленных принципов, но может 
быть оправдано как легитимный и необходимый 
инструмент для использования экономических 
возможностей в мировой конкуренции.

Тем не менее, в силу объективных реалий 
постбиполярного мира, во внешнеполитической 
табели о рангах правительства ФРГ Россия занима-
ет 4-е место. Немцы продолжают рассматривать ее 
как стратегического партнера (употребляя иногда 
термин «привилегированное партнерство»), без 
которого и, тем более, вопреки которому невоз-
можно решение ни региональных, ни глобальных 
вызовов и проблем.

Здесь следует отметить, двоякость политики 
Германии в области общественной дипломатии 
по отношению к России. С одной стороны, имидж 
России в Германии находится под постоянным 
обстрелом со стороны немецких средств массовой 
информации, в то время как РФ с беспомощным 
видом разводит руками, ссылаясь на нехватку 
средств.

Выделяются деньги на финансирование теле-
канала «Россия сегодня», который немцы, в силу 
незнания языка (на немецком языке вещание не 
ведется), попросту не смотрят, а на то, чтобы фи-
нансировать пропагандистскую работу в области 
образования, культуры и науки с привлечением 
высококлассных специалистов со знанием немец-

6 Schollgen G. Der Auft ritt. Deutschlands Ruckkehr auf die 
Weltbuhne. Berlin, 2004. S. 11,130,133.
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кого языка, объединенных в Обществе Россия-
Германия, – нет7.

С другой стороны корректором общественного 
мнения о Германии и ее СМИ служит посольство 
Германии в России.

Так посол Германии в своем интервью рос-
сийскому информационному агентству Итар-Тасс 
подчеркнул, что «не замечал никакого рода ан-
тироссийских публикаций в германской прессе. 
Возможно, были и критические статьи, но это 
скорее всего демонстрирует то обстоятельство, 
что интерес к России в Германии сейчас крайне 
высок. Россия для нас является важным партнером 
по целому ряду вопросов. И резолюция, которую 
бундестаг ФРГ принял в прошедшую пятницу, де-
монстрирует - насколько в политической сфере, в 
сфере международных и экономических отноше-
ний важна для нас Россия. Ваша страна вступила 
в ВТО, Россия сближается с Европейским союзом. 
И это для нас крайне важно»8.

Пом и мо э т ог о по с о л Герма н и и Ул ьри х 
Бранденбу рг проводит активную общество-
педагогическую работу в российских учебных 
заведениях.

Ярким примером может послужить его откры-
тая лекция, проведенная 11 декабря 2012 года на 
философском факультете МГУ им. М.В. Ломоносова 
в которой он говорил о культурных связях между 
нашими странами в историческом ключе.

В этой связи важным направлением немец-
кой общественной дипломатии в России служит 
корректировка агрессивного имиджа Германии, 
которая сложилась в российском общественном 
мнении после Второй мировой Войны.

7 Павлов Н. Россия и Германия перед вызовами XXI века 
// Мировая экономика и международные отношения, №6, 
Июнь 2012. – С. 40.
8 Интерес к России в Германии сейчас крайне высок - посол 
ФРГ в России Ульрих Бранденбург – интервью (13.11.12.) 
[Электронный ресурс]. – URL: http://www.itar-tass.com/
c49/570471.html (дата обращения: 2.03.2013)

Помимо работы посольства Германии в РФ в 
этом направлении под патронатом МИД немцы 
активно продвигают свой имидж, опираясь на 
такие авторитетные организации, как Германская 
служба академических обменов, Институт им. 
Гете, близкие к ведущим партиям фонды (все они 
имеют представительства в Москве) и др.

Подчеркивая важность сотрудничества с 
Россией на сайте МИДА Германии есть русско-
язычная версия и ссылки на различные германо-
российские общественные организации.

Имидж Германии в России в последние годы 
стал сравнительно высок. Данные практически 
всех опросов общественного мнения за последние 
годы показывают, что Германия в глазах россиян 
остается одним из главных наших союзников. 
Например, согласно опросу («Назовите пять стран, 
которые вы могли бы назвать наиболее близкими 
друзьями, союзниками России»), проведенному ана-
литическим центром Юрия Левады 11–14 мая 2007 
г., Германия находится на третьем месте (24%), 
уступая лишь Казахстану (39%) и Белоруссии 
(38%), а враждебно настроенной ее считают всего 
лишь 2% россиян9.

Таким образом, подводя итог этого раздела, 
отметим, что важнейшим направлением обще-
ственной дипломатии Германии в отношении 
России является корректировка агрессивного 
имиджа, который сложился в России после Второй 
мировой войны и распространение немецких 
культурных ценностей в России, что будет спо-
собствовать установление более прочных стра-
тегических контактов между двумя странами. В 
этой связи важной составляющей общественной 
дипломатии Германии является межкультурная 
коммуникация.

9 Голов А.А. Друзья и недруги России в оценках рос-
сиян. [Электронный ресурс]. – URL: www.polit.ru/
research/2007/06/05/countries.html (дата обращения 
14.02.2013)
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