
Национальная безопасность - 1(18)•2012

60 

ЭКОНОМИЧЕСКАЯ БЕЗОПАСНОСТЬ 

РЕГИОНОВ (ДИНАМИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ 

РЕТРОСПЕКТИВЫ ПОКАЗАТЕЛЕЙ ВРП)

И. В. Погодина, Д. Ю. Фраймович

Теория

ТЕХНОЛОГИИ И МЕТОДОЛОГИЯ 
В СИСТЕМАХ БЕЗОПАСНОСТИ

Аннотация: В статье представлена методика анализа динамики экономической безопасности регионов 
России на основе соотношения данных официальной статистики по ВРП субъектов РФ Центрального 
федерального округа. В итоге реализации предложенной методики появляются индикативные характе-
ристики, которые необходимо оптимизировать на фоне, например, среднего значения по конкретному 
федеральному округу.
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П
ри анализе социально-экономических сис-
тем изучению экономической безопасности 
регионов уделяется повышенное внимание. 

Это обусловлено критическими значениями диффе-
ренциации регионов по условиям хозяйствования 
и качеству жизни, преобладанием доли сырьевых 
секторов промышленности в структуре ВРП.

Традиционно под экономической безопаснос-
тью региона понимается комплекс предпосылок 
для его выживания и будущего развития; опти-
мального использования ресурсного потенциала, 
создания внутреннего отраслевого иммунитета 
к колебаниям внешней экономической конъюнк-
туры. С этих позиций степень защиты жизненно 
важных интересов региона формирует условия и 
образ жизни, достойные цивилизованного чело-
века, возможности устойчивого инновационного 
воспроизводства.

Для анализа региональной безопасности ис-
пользуются системы индикаторов, определяющих 
в виде количественных показателей параметры со-
циальной действительности, несоблюдение которых 
обусловливает превращение потенциальных угроз 
нарушения социального равновесия в реальные. 
Отличительная особенность индикаторов безопас-
ности – их пороговое значение. Приближение к их 
предельно допустимой величине свидетельствует 
о нарастании угроз социально-экономической ста-

бильности общества, а превышение предельных, 
или пороговых значений – о вступлении общества 
в зону нестабильности и социальных конфлик-
тов, то есть о реальном подрыве экономической 
безопасности.

Состояние анализируемой категории наглядно 
доказывает, что реализация задач, направленных на 
укрепление экономического федерализма, не может 
носить унифицированного подхода к проведению 
для всех субъектов одинаковых экономических ре-
форм, ориентированных на средние условия. Анализ 
рациональности развития отдельных территорий 
в рамках единого экономического пространства 
государства позволяет перевести центр тяжести от 
общих экономических проблем на региональный 
уровень. Дальнейшая политика развитых государств 
традиционно предполагает реализацию следующей 
совокупности соподчиненных этапов: определение 
границ региона, требующего поддержки; выработка 
концепции специализации данного региона; коор-
динация и контроль деятельности органов, которые 
осуществляют региональную политику. Повышение 
эффективности государственного регулирования 
регионального развития требует особенной активи-
зации мер в отношении прогнозирования ситуации 
и планирования хозяйственных преобразований в 
контексте обеспечения приемлемого уровня эконо-
мической безопасности.
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Технологии и методология в системах безопасности
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Возникает вопрос в отношении нахождения 
«золотой середины», т.е. региона, имеющего вы-
сокий средний показатель величины экономичес-
кой безопасности за анализируемый период и ее 
стабильную положительную динамику. В первом 
случае наиболее представительной величиной 
послужит среднее арифметическое. Во втором 
случае, определяющим степень рисковости ана-
лизируемой ситуации, методы математической 
статистики предлагают расчет стандартного от-
клонения2. При этом данная величина отражает 
степень разброса значений вокруг среднего, но 
при этом теряется знак («+» или «-») и получаемая 
информация в отношении динамики тренда эко-
номической безопасности становится размытой. 
Поэтому для выхода из создавшегося положения 
предлагается использовать среднюю абсолютную 
разность показателей ВРП (В) j-го региона:

(1)

где i=1…n – анализируемые периоды времени 
(годы).

В итоге, для оценки уровня оптимальности раз-
вития j-го региона за определенный период времени 
предлагается использовать показатель динамики 
экономической безопасности , определяемый 
отношением средней абсолютной разности ВРП к 

2  Развитие социально-экономической статистики [Текст]: 
избранные труды / Н. Н. Ряузов ; под ред. А.Н. Романова 
и др. ; РАН, Институт экономики , Научный совет 
Программы фундамент. исслед. Президиума РАН “Изд. 
трудов выдающ. ученых”. - М : Наука, 2009. - 259 с. - 
(Памятники отечественной науки. XX век). - ISBN 978-5-
02-037016-6 (в пер.)

среднему арифметическому по анализируемой вы-
борке данных в пределах конкретного региона:

(2)
 

где  – средняя (арифметическая) величина ВРП в 
j-м регионе федерального округа.

Логика измерения представленного показателя 
вполне очевидна: он отражает изменение ВРП на 
фоне ее средней величины в конкретном регионе 
федерального округа в течение анализируемого пе-
риода. Чем выше соотношение средней абсолютной 
разности ВРП и значения его среднего арифметичес-
кого по региону, тем устойчивее ситуация.

Оценку указанных выше коэффициентов можно 
выполнить в программном комплексе Excel-2007. 
Проведенные расчеты довольно легко интерпрети-
ровать графически (рис. 1).

Как видно из диаграммы, наилучшие позиции 
по критерию динамики экономической безопаснос-
ти по состоянию на 2010 г. занимают Калужская, 
Московская и Белгородская области. За ними сле-
дуют Воронежский, Владимирский и Тамбовский 
регионы. При этом вертикальная линия на гра-
фике характеризует средний показатель по ЦФО. 
Поэтому, субъекты, имеющие значения, превыша-
ющие указанную границу, находятся вне рисковой 
зоны по критерию экономической безопасности. 
Конечно же, эти индикаторы носят относительный 
характер и рассматриваются применительно к раз-
витию территории ЦФО.

Следует отметить, что данный подход к оценке 
уровня динамики экономической безопасности 
ориентирован на анализ тренда ВРП в регионах за 
конкретный отрезок времени. Если, к примеру, ВРП 
по Калужской области на 2011 год резко сократится, 
то это, в свою очередь повлечет сокращение средней 
абсолютной разности в анализируемой выборке 
коэффициентов по данному субъекту, уменьшение 
среднего значения, что, естественно станет причи-
ной для перевода региона в «аутсайдеры» ЦФО по 
критерию динамики экономической безопасности.

Обоснованные действия, связанные с качест-
венным анализом данного индикатора и соответс-
твующим планированием распределения ресурсов 
с целью ликвидации «узких» мест в регионе во 
многом связаны, с одной стороны, с получением 
объективной и полной информации, адекватной 
решаемым задачам и обладающей свойством статис-
тической доступности, а, с другой стороны, с сущес-

В рамках данной статьи для оценки последней в 
качестве базовой расчетной характеристики пред-
лагается использовать валовый региональный про-
дукт (ВРП), в млн. руб. Такой подход продиктован 
следующими аргументами:

ВРП является интегральной величиной, учиты-
вающей совокупность использования частных 
потенциалов и происходящие в конкретном 
субъекте инновационно-воспроизводственные 
процессы;
возможность беспрепятственного получения 
официальной статистической информации по 
ВРП в динамике (см. таблицу выше).

1)

2)
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твующим механизмом оценки полученных данных, 
способных с необходимой мерой достоверности 
формализовать происходящие процессы и объек-
тивно их оценивать. Поэтому в связи с неполнотой 
имеющихся показателей именно для определения 
уровня экономической безопасности в регионах или 
округах может быть произведена оценка на основе 
соотнесения статистических величин.

Рис. 1. Показатели динамики экономической безопасности регионов ЦФО за 1998-2009 гг.

Логику выполненного расчета можно распро-
странить не только на анализ ВРП, но и на ряд фак-
торов, которые его формируют: кадровый потенциал, 
инновационные и инвестиционные возможности, 
социальные условия и т.д. В итоге появляются ин-
дикативные характеристики, которые необходимо 
оптимизировать на фоне, например, среднего значе-
ния по конкретному федеральному округу.
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