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1. Beenenne

17 nexadpst 2013 r. B [lorcgame cocTouTCsS Kpy-
TJIBIA CTOJI, HOCBSIICHHBII HEMELIKOMY U POCCHICKO-
My YroJIoBHOMY IpaBy. K 3ToMy BpeMeHH TPOEKT He-
MELIKOTO YJIOXKEHUS 00 YTOJIOBHOM OTBETCTBEHHOCTHU
npeanpusaTuii (qanee — [IpoekT) nomkeH, B COOTBET-
CTBHH C IJIJAHOM MHUHHUCTPA IOCTUINH (eaepabHoit
3emun CesepHaas Pelin-Becrdanus Tomaca Kyuaroro,
yxe ObITh IpesncTaBieH KondepeHnn MUHUCTPOB
octuuy ['epMannu. Mbl OTKpBIBa€M HOBBIE TOpPU-
30HTHL. B ciydae, eciim 3aKOHOZATEIIBHBIA 3aMBICEN
YBEHUYAETCS YCIIEXOM, IPUBUBACMBII HCTIOKOH BEKOB
KaXXJIOMY H3Yy4alollieMy MpaBo IPUHIUI, COIJIACHO
KOTOPOMY UCKITIOUHTEIEHO (PU3NYECKHUE IUTA MOTYT
HECTH YTOJIOBHYIO OTBETCTBEHHOCTh, KAHET B JIETY.

CI0XHO OLIEHHWBATH TO, YTO HAXOAUTCS B MPO-
1ecce 3apoxaeHus. Maet nu peds 0 HOBATOPCKOM
COBEpIIECHCTBOBAHUH, KOTOPOE MO3BOJIHUT y3aKOHUTD
TO, UTO ABJISCTCS Ooiee moaxomsamum? MoxeT u
TpeboBaHue OoJiee YeM CHIIBHOM 0011l mpeBeHINH,
JEUCTBYIOLIEN B CIy4ae yroJOBHOW OTBETCTBEHHO-
CTH PYKOBOZCTBA B SKOHOMHUYECKOM yTOJIOBHOM IIpa-
B€, OTONTH HA BTOpO# muran? CTaHeT JIn TOJJ03PEHHE
B COBEPIIICHHUH IIPEATIPUATHEM MPECTYIUICHUS 00OBEK-
TOM Ha)HBBI OPTaHOB YT'OJIOBHOT'O NPECIIEIOBAHNUS,
KOTOpPBIM OyJleT Mmpolle, YeM paHbllie 000CHOBAThH
IIPOBEJCHUE PO3BICKHBIX MEPONPUATHI Ha IpenIpusi-
Tuu? BecbMa yMO3pUTEIbHBIMHU NIPECTABIAETCSA pas-
MBIIIJIEHUS MO MOBOJY TOTO, 3aX04eT JIU FOCTUIIUS
NPUHATH TAKOW 3aKOHOJATEIbHBIH TOJAPOK, KOTOPBIHA
TOTOBUT €l BMECTE C TEM MHOI'O HOBBIX IIPABOBBIX
BOIIPOCOB, CBSA3aHHBIX C IPOBEACHUEM paccie0Ba-
HUS U CyAONPOU3BOJCTBA.
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2. O0muii 0630p coCcTABOB NMpeCcTyIJICHUS

[Inanupyercs co3naHue caMOCTOATENBHOTO YJI0-
XKEHHS 00 YrOJOBHOI OTBETCTBEHHOCTH HpPEIIIpH-
SITUH, KOTOPOE, B YaCTHOCTH, JIOJDKHO TpeaycMaT-
pUBaTh JIBa COCTaBa MPECTYIUICHUS B OTHOLICHUH
NPEANpPUITUMA, TO3BOJAIOUINX HAJOXKUTh HAa HUX
ocoOpie caHKnuH. Kpome TOro, mpenycMOTpeHE
JIOTIOJTHEHU S TPOIlecCyalbHbIX HOPM U OOHIMX OT-
CBUIOK K HEMEIKOMY YTOJIOBHO-IIPOLIECCYaIbHOMY
kogekcy. CyObpeKTaMu NPecTYIUIEHUN SABIAIOTCA
NpEeANnpUATHs, T. €. IOPUANYECKUE 1A, HEIIPaBo-
CIOCOOHBIE O0BEAMHEHUS W TPABOCIIOCOOHBIE TO-
BapHILECTBa YaCTHOTO M myOnuyHOoro mpasa. [Ipu-
YeM TOBApULIECTBA MyOJIMYHOr0 MpaBa SABJISIOTCA
CyOBEKTaMH MPECTYIUICHUSI TOIBKO B TOM CIIydae,
KOT/Ia OHH JICHCTBYIOT HE B KauecTBE HOCHUTENEH Cy-
BEpPEHHBIX MOJIHOMOUYMIA. B cooTBeTcTBUM CO cTpa-
Huuei 40 [IpoekTa HOpMBI «HaKa3zaHUE roCyJapcTBa
rocynapcTBoM» He cyiectByer. Kak pa3 B ciydae
C BHYTPHUTOCYIAPCTBEHHBIMHU ITYOJIMYHBIMHU KOPIIO-
palusiMi UHTEPECEeH BOIPOC O TOM, KTO Ha MPaKTHU-
K€ JIOJDKEH MPUHUMATh COOTBETCTBYIOLIEE PEIICHHE.
Tax>xe KOHLENIMS ACHCTBHUSA B KaueCTBE CyBE€pEHA
HYXJaeTcs B MOSCHEHUH.

Teneps nepeiinem k cytu Ilpoexra, a UMEHHO
K JIBYM COCTaBaM INPECTYILIEHUs, MTPEeIyCMOTPEH-
HbIX § 2 [lpoekTa. YMBINIIEHHOE HIIM HEOCTOPOXK-
HOE HapylIeHHWE yTOJIOBHOI'O 3aKOHAa HOCHUTENIEM
MpaBa MpHU BeACHUU JIeNl MPEANPUATHS TIOBIEUET 3a
co06oit B cooTBeTcTBUU C § 2 (ab3. 2) HanmoxeHUe
CaHKUHI B OTHOLIEHWH MPEANPUATHUS. YMBIIIICH-
HO€ WJIM HEOCTOPOKHOE HEMPUHATHE HaIJICKAITUX
Mep 10 Haja30py, B 0OCOOCHHOCTHU TE€XHHUYECKOTO,
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OpPraHM3aIlMOHHOTO WJIM KaJpPOBOr'0 XapakKTepa,
CJIEJICTBHEM KOTOPOTO SBHJIOCH HAPYIICHHE TPH
BEJICHUU JIeN MPEANPHUSTHS, OyIeT UMETh aHAJIOTHY-
HBIE TTOCIIEICTBUSI B COOTBETCTBUU C Maparpadom
§ 2 (a03. 2) [IpoekTa. Paznuyue cymiecTByromiel Ha
CGFOI[HH]_HHI/Iﬁ JC€Hb KOHILCIIINWMH OTBECTCTBCHHOCTH
MPEANPHUITHS B aIMUHUCTPATUBHOM IPABE COCTOUT
B TOM, YTO B CIydYae COBEPIICHHS MPECTYILICHIS
MpeanpusTHeM OyIeT NeWCTBOBAThH IPHHIIMII JIeTa-
JIUTETa, 03HAYAIOIINM, YTO OpPraHbl CIEJACTBUA Oy-
IyT 00s3aHbl BO3OYAUTH YTOJOBHOE MpeciieJOBaHHE,
YTO HE SBISETCS O0sI3aTENBHBIM B CIIydae aIMH-
HUCTPATHBHOTO MPaBOHApPYIICHUS. B cooTBeTCTBHNHM
¢ obocHoBanueM IlpoexTa HOMXKHBI OBITH yCTpaHe-
HBI PoOenIsl HAKa3yeMOCTH, KOTOPBIE MOTJIH OBl
BOBHHKHYTH B CIy4Yae OTCYTCTBHS BO3MOKHOCTHU
BBISICHUTH, OBLJIO JIU U B KaKOi Mepe HOCUTEINIO TIpa-
Ba MPHUHATHUS PEUICHUH AHO YETKO OMpeeTeHHOe
MOpyYeHUE UCTHOJIHATH 0CO0YI0 00s3aHHOCTH (CM.
ctp. 44 [IpoekTa). MokeT BOBHUKHYTH BOIIPOC, ITPH
J1000M JIM TIPOTUBO3aKOHHOM JICHCTBHUH OIIpeIeiIeH-
HOI'0O HOCHUTEJIA MpaBa NPUHATUA pemeHHﬁ, Hazaeie-
HUE TIOJTHOMOYHEM KOTOPOT'O OCTaeTcs IMoJ, COMHe-
HHUEM, YTOJIIOBHO-IIPaBOBasi OTBETCTBEHHOCTH CAMOTO
MpeAnpusITUs ABisieTcss o0s3arenbHoi. Ocobo OT-
MeueHHoe B [IpoekTe neno «opraHM3oBaHHOW HEOP-
TaHW30BAaHHOCTH» Ha MPEINPUATHU MODIO ObI, Ha-
MPOTHUB, YKa3aTh HAa BHHY PYKOBOAHTENS, KOTOpAs,
B COOTBETCTBHHM C aKTyaJbHOW HEMEIKOW CyIeOHOM
MPaKTHUKOW O PYKOBOICTBE MPEANPUITHS KaK ra-
paHTa HETOMYIICHUS MPOTHBOIPABHBIX HapyIIIe-
HUU CO CTOPOHBI COTPYIHUKOB MPEATIPUATUS TN
JTayKe yrOJIOBHOM BMEHEHUH JCHWCTBHI MMOCTOPOHHUX
JIMIl B Clly4ae, eClid MpaBlieHUE WU PYKOBOJCTBO
MNPEINPUSATUS 3HAJIO 00 3TOM, BENeT K HaKa3zyeMo-
CTH YKa3aHHOTO PyKOBOIUTENS (KaK MOYYUTEITHHO
nokasaso pemienne Bepxosnoro cyaa ot 06.07.1990
B nene Jlegepcupeit). B cinydae neiicTBHTENbHOTO
HAJICNICHUST PyKOBOIUTENS COOTBETCTBYIOIIMMHU 00sI-
3aHHOCTSIMU, TOCIETHUN MOXET OBITh IPUBICUYCH
K YTOJIOBHOH OTBETCTBEHHOCTH 3 IPECTyITHOE 0e3-
JeMCTBUE B OTHOUIEHUHU MPENOTBPALLECHUS IIPECTY-
MJICHUH Ha MPEIIPUATHU (CM. OCHOBOIOJATAIOIICE
pemenne Bepxosroro cyma ot 17.07.2009).
CtpykTypa cocTtaBoB npectymieHus [Ipoekra
B (popme 00ImIUX OTOBOPOK CXOXka C yKe CYIIeCTBY-
romumu HopMmamu §§ 30 u 130 3akona 06 agMuHM-
CTpaTUBHBIX TpaBoHapymeHusx OPI" (30AIT ®PI')L.

1 JlocnoBHO: 3aKOH O HapyUICHUSX OOIIECTBEHHOI'O HOPsJIKa
(Ordnungswidrigkeitengesetz).

§ 30 30AIl OPT yxe ceitgac mo3BOISIET HAJIOKUTH
mrpad Ha mpegnpusitue. Ilpenens: canknuu § 30
30AI1 ®PI" ObLIM 3HAYUTENTHHO MOBBIILIEHBI TOJIBKO
B stHBape 2012 rona, B cirydae YMBIIILIEHHOTO ISSTHUS
MaKCUMaJIBHBIN Tpeien cocTapisieT 10 MUIITHOHOB
€BPO, HEOCTOPOKHOTO — 5 MUJLTHOHOB €BpO. UTOOKI
npuMeHuThb § 30 30AIl OPI, cozpanHbIil 115 npu-
BJICUCHHUSI IPEATIPUATHHA K OTBETCTBEHHOCTH, HEO0XO-
JIUMO, 4TOOBI PYKOBOJUTEIb, IOAPOOHO OMHCAHHBII
B TEKCTE JIAHHOW HOPMBI, COBEPILIUI IPECTYILIICHUE
WITY TIpaBOHApPYIICHUE, B Pe3yJbTaTe 4ero ObIIu Obl
3aTPOHYTHI 00I3aHHOCTH, KOTOPHIE IOPUIMIECCKOE
JUIO WM O0BETUHEHHUE JIUI JOJKHBI HCIOTHATD,
WM k€ 00beTMHEHHE TN 000TaTHIIOCh HITH TOJKHO
Ob1710 OBl 00OTAaTUTHCSA. YMBIIIEHHOE HJIH HEOCTO-
pOXHOE HapymeHHe COOCTBEHHIKOM MPEIIPUSTUS
00s3aHHOCTH 10 HAI30py B COOTBETCTBHH ¢ § 130
30AIl OPT, xoTopas HeoOxoauMa I HEAOMYIIIe-
HUS HapyLIeHWH, ABIsETCA Ha MPAaKTHUKE CaMbIM
3HAYUTEIBHBIM AestHuEeM, 3a KoTopoe B § 30 30ATl
OPI" mpexycMoTpeHO HajokeHue mTpada Ha mpe-
npusAtHe (cM., Hanpumep, Poranbs B KOMMEHTapHuH
K 30AIl ®PI" Kapncpys, § 30 Homep Ha monsax 75,
a takxe B otHomeHuu § 130 30AIl ®PI" Homep Ha
nonsax 6). CBoeoOpa3HbIid «TaHaeM» u3 §§ 30 u 130
30AIl ®PI" conpoBoXkAaeT MOIOKEHUE O KOH(PHCKA-
uuu § 29a 30AI1 OPI, koTOpoe MOKET TPUMEHSATHCS
B Cllyyae HeHaJokeHUs mrpada. B coorBeTcTBNI
¢ § 29a (a63. 2) 30AIl ®PI" u cyneOHOI MpaKTHUKOM
B OTHOIICHUH IOPUINYECKOTO JINIA BO3MOXKHO TaKKe
MpUMeHeHre KOH(UCKauu TpruoOpeTeHHOro mpe-
CTYTIHBIM IIYTEM Y TPEThEro JINIA.

3. Cankuuu

§ 4 (a03. 1) IIpoexTa mpegycMaTpuBaeT nepe-
YeHb HaKa3aHWH B OTHOIICHWH MPEANPHATHU: Ie-
HEXHBIM mTpad, IpeaynpekIeHHEe ¢ OTOBOPKOM
0 MPUMCHEHUHU YTOJIOBHOTO HAaKa3aHUsS, a TaKXKe
onybnuKkoBaHue MpuroBopa. [IpuHIKMN cTaBKH Jie-
HEXHOTO ITpada, onpeaeIieMoil CyMMOH T0X0-
Jla BHHOBHOT'O JIMIIA 32 OJIUH JCHb, ACHCTBYIOIIHUI
B OTHOIICHUH (PU3UYECKUX JIHII, JOJDKEH B Moaudu-
IIMPOBAHHON (popMe pacrpoOCTPAHATHCS U Ha MPE/I-
MPUSITHS, TPUYEM BEpPXHSS T'paHUIa UCUHCICHUS
cocraBisier 10% romoBoro o60poTa MPEAIPUATHS.
[Ipenynpexerre ¢ OroBOpKoil 0 TPUMEHEHUH yTO-
JIOBHOT'O HAaKa3aHWsI, T. €. Pa3HOBUIHOCTh YCIOBHOTO
JICHe)KHOTO mTpada, TOJKHO CITOCOOCTBOBATH MO-
THUBAIMY MPEANPUATHS BO3MECTUTh MPUYHHECHHBIH
UM Bpell, YIUIATUTH CPEJCTBAa B (JOHI HIIM Ka3HY
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WIIA C COTJIACHS TPEANPUSITUSI IPUHITH MEPhI Op-
TaHU3aIMOHHOTO W KaJPOBOr0 XapakTepa s mpe-
JOTBpALICHUs IOBTOPEHHS NeSHUS B OyIyIleM, 1o
KOTOPOMY B OTHOIICHHWH TPEINPUSTUS ObLIT BBIHE-
ceH npuroBop. OmyOIUKOBaHWE TTPUTOBOPA B CIIY-
yae HaHEeCEHUs Bpena OONIBIIOMY YHCITY JIUII TaKXKe
MPEIYCMOTPEHO: B IEHCTBYIOIIEM YTOJOBHOM IMPaBe
JTa Mepa, UMeIoas MOTESHIIMAIBHO JalieKo UIY-
IIUe TIOCIEACTBUSA, HE OTHOCHUTCS, OJHAKO, K CTaH-
JApTHOHM Tpolienype CyJ0B MO yTOJOBHBIM JeiiaM,
3acelalolINM, KaK MpaBuio, OTKPBITO, U K pa30upa-
TETHCTBY KOTOPHIX TaKXKe M y CHEMHUAIBHBIX Cy1e0-
HBIX PEMOpPTEpPOB, pa3yMeeTcs, €CTh JOCTYTI.

Hapsany ¢ atum B § 4 (a63. 2) IlpoexTa npemyc-
MOTPEHBI CIEAYIONIHE MEPbl B OTHOUICHUU Mpe.-
MPUSITHI, KOTOPBIE CIY>KaT YUCTO IMPEBEHTUBHOU
1end. 3AeCh MOXKET BCTAaTh BOMPOC, SIBISIIOTCS TN
00e ykazaHHbBIE MEpbl 00 UCKIIOYCHUH CYOBEHITUH,
a TakkKe MyOJIMYHBIX 3aKa30B HAaAJEKAUTUMU Mpe-
MeTaMH, TI0 KOTOPBIM pEIIeHUE TOJKHA MPUHSIThH
cyneOHas BJIACTHh B MPEAIIOJIaracéMOM HHTEpece
BJIACTH HCIOJHUTEIBHOMN, XOTS MCIOIHUTENbHAS
BJIACTh caMa 00JIaZlaeT COOTBETCTBYIOIIEH BO3MOX-
HOCTBIO U B OTCYTCTBHU MPHUTOBOPA, BEIHECEHHOTO
CyIbeil Mo yrojoBHBIM nenaMm. McnomHuTenpHas
BIIACTh MOXKET, a TOYHEe JIOJKHA HaBOIMUTH CIIPaB-
KM O pa3MEIIeHUHU 3aKa30B MpeAnpusITHsi u 0e3
MPEABAPUTEIEHOTO MOTYYEeHUSI COOTBETCTBYIOIICH
WHPOPMAINK Y MOCTIESTHETO MTyTeM 3ampoca TaHHBIX
B peecTpe rocyIapCTBEHHBIX 3aKa30B B COOTBETCT-
BUU C 3aKOHOM O MPOTHBOJAEHCTBUU KOppynuuu ¢e-
nepanbHoit 3eman CeBepHblii PeitH-Bectdanusa ot
16.12.2004. TpeTbs Mepa, yka3anHas B § 4 (a03. 2)
IIpoekTa, a UMEHHO JUKBHAAIUS MPEATPUATHS,
yKe MpelycMOTpeHa AEeHCTBYIOIUM HEMELKUM 3a-
KOHOIATeIhCTBOM, KaK B CiIydae OOIIeCTB ¢ orpa-
HUYCHHOH OTBETCTBEHHOCTHIO (§§ 61, 62 3akoHa 00
00IIecTBaxX ¢ OrpaHUYEHHOW OTBETCTBEHHOCTHIO),
TaKk W B Ciiydyae aKIMOHEpHBIX obmecTB (§§ 262,
396 3akoHa 00 aKIMOHEPHBIX OOIIECTBaX).

4. Bo3Mo:XHbIE MOTHBBI

OTKyza ke BCE-Taku MOTPeOHOCTD B 3aKOHE, BBO-
JISIIEM YTOJOBHYIO OTBETCTBEHHOCTD TIPEIIPHSITHI?
Asnsmace 11 OOCP (Opranu3zaiius 5JKOHOMUYECKOTO
COTPYIHUYECTBA U PAa3BUTHS) IBIDKYIIEH CHIION TO-
noo6noro pazsutus? Ouenounsiii gokiaag OICP ot
17.03.2011 ¢a3br 3 pekomennyet ['epmanuu moaaep-
KUBaTh 3 (HEKTUBHOCTH PUBJICYECHUS K OTBETCTBEH-
HOCTH IOPHINYECKUX JIUI], BKIIOYas pa3BUTHE CO3HA-
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HUS OPraHOB YTOJIOBHOI'O IIPECIIEI0OBAHUSI HA YPOBHE
3eMeJib 7151 TOTO, YTOOBI B TIOJIHOM Mepe UCTIONbh30BaTh
IMPOKYIO MAJTUTPY UMEIOIIHUXCSA TPABOBBIX BO3MOX-
HOCTEH (CM. JOKJIa/T Ha aHTIIMICKOM SI3bIKE, CTp. 71,
1. 2). CucremaTuveckoe rnpeodpa3oBaHue, a TaKxKe
MPUHIUITHAIBHYI KPUTHUKY JEHCTBYIOIIEro Mpa-
BOBOTI'0 MoJioxkeHus1 Pabouas rpyrmmna no Koppynuuu
OOCP, moxoxe, coBceM cOpachBaeT co cueToB. Mim
xe EC (EBpornelickuii COr03) BBICTYTAET C TpeOOBAHMU-
€M CO3JJaHHsI 3aKOHA 00 yTOJIOBHON OTBETCTBEHHOCTH
npennpustuit? [losicHurenbHas 3anucka k [Ipoexty
CChUIAETCA Ha MPEATNoaraeMoe OpoTeCTOBAaHUE MHU-
MBIX Ie(pUIMTOB P BBeACHNH B AeiicTBie Cormare-
HUS 0 3a1MTe (MHAHCOBBIX HHTEpecoB EBponeiickux
COOOIIIECTB U BOCIPOU3BOAUT coobmeHne Komuccun
o1 26.05.2011, mokyment Ne KOM [2011] 293. JIpyrum
CUT'HAJIOM, B COOTBETCTBUM C NOSICHUTEIBHOM 3anu-
ckoi, saBisiercst JokyMeHT No KOM [2011] 573, uTo
cienyeT u3 coobmenus ot 20.09.2011 o eBporeiickoit
YTOJIOBHO-TIPaBoBOi monutuke. O6a coodrmenms Ko-
MUCCHH CTPEMSTCS BCE JKE K ONpeeSIeHHON rapMOHHU-
3allM{ B YTOJIOBHOM IpaBe, 0COOCHHO Ha (JOHE TOrO,
410 neiictBytoiiee npaBo EC sToro kak pas He mpe-
ycMmatpuBaeT. K BBIBOIY O TOM, YTO KOHLUEHTPALIU
BCEr'o rOCYJAapCTBEHHOI'0 PEryJUpPOBAaHUS B Cllydae
MPECTYIJICHUH B YTOJIOBHOM IpaBe, B COOTBETCTBUH
¢ mo3urueit Komuccuu EC, He qoimkHa OBITE 3a1aueii
EC unu rocynapcts-wienoB EC, s mpuxoxy, pyko-
BOJICTBYSICH BTOPBIM YIIOMSIHYTHIM COOOIIEHHEM OT
20.09.2011, xoTopoe HanpsAMYIO yKa3blBaeT Ha TO, UTO
yIpaBlieHYECKUE CAHKIIUK HE TOIBKO MOTYT Mpeyc-
MaTpHBaTh O60Jiee LIMPOKUIN CIIEKTP KOHTPMED, HO TaK-
K€ MOT'YT OBITH BIIOJTHE JIOCTATOYHBIMH, €CIU He OoJiee
s dextuBHBIMU (CTP. 12 1 13 coobmenns KOM [2011]
573). K aToMy Heuero 106aBUTh, €CITH, KaK U IPexJie,
paccMaTpuBaTh YTOJIOBHOE IIPaBO C MO3UIUH ultima
ratio, © 0COOEHHO NPUHSTH BO BHUMAHHE CIUIIIKOM
BBICOKYIO Harpy3Ky Ha OpraHbl yTOJIOBHOTO Mpeciie-
JIOBaHUS B c(hepe SKOHOMUYECKOT0 YTOJIOBHOTO MPaBa.

5. Barausa 3a rpanuny

Kaxk ykazano B 0630pe Ilpoekra, B 25 eBpormneii-
CKHX rOCyJapcTBaxX CyLIECTBYET YroJOBHasl OTBET-
CTBEHHOCTH Ipeanpustuii. [IpaBoBoe cpaBHEHUE
peTyNHpOBaHUs TaHHBIX CTPaH U, B 0COOEHHOCTH,
ImpaKTU4YeCKas OLCHKa MOIJINA OBI CTATh BaXKHBIM moa-
CIIOpbEM ISl pELIEHHsI BOIIPOCa O 11eIeCO00pa3sHOCTU
BBEICHUS YTOJIOBHOM OTBETCTBEHHOCTH MPEIIPHUsI-
tuii. [lo xpaifHelt Mepe, 3TO MpeACTaBIsAETCS eé
BO3MOHBIM.
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6. IIpoekT 3akoHa CiieICTBEHHOT0 KOMUTETA
Poccuiickoii Penepanuu

Poccusi, BeposiTHO, CTOUT Mepe] pelieHreM IMoX0-
*Kux mpoosieM. Kak n3BeCTHO, B pOCCUICKOM IIpaBe
CYIIECTBYIOT HOPMBI, 3aKPEILISAIONIHE IITPaQHI B OT-
HOILUEHUU NPEANPUATHI (MHOTOUUCIIEHHbIE OTAEb-
Hble HopMbI KoAIT P®), xoTs mpu 3TOM HOBast Gop-
Ma MHOTOKPATHOT'O J€HEeKHOro mTpada OT CyMMBI
B3STKU IIPEAYCMOTPEHA HOPMAaMHU 3aKOHOJATEIbCTBA
o xkoppynuuu. ®enepansHbiil 3akoH ot 03.12.2012
No 231-d3, kacaromuiics NpOTUBOJAECUCTBUS KOP-
PYIIUMU B OPraHU3alUsIX, BCTYIHI B CHIIY TOJBKO
B HauaJje 2013 rona.

He npunumas 3Toro Bo BHUMaHue, B Poccuu
32/IyMBIBAFOTCSl O CO3/IaHMH TTPABOBOM OCHOBBI JJIS
BBEJICHUS YTOJIOBHOI OTBETCTBEHHOCTH MPEIIPUATHIA.
B cooTBeTcTBHU € 3TUM 51 OBl XOTEJN KPaTKO IpeacTa-
BUTBH HEKOTOPBIE KPAaeyTObHBIC KAMHH OITyOJIHKOBAH-
Horo Takxe U B lHTepHeTre 3ampiciia CleICcTBEeHHO-
ro komutera «O BHECEHUU U3MEHEHUH B HEKOTOPHIE
3aKOHOAAaTeNbHbIe aKThl Poccuiickoii @enepauuu
B CBSI3U C BBEJJICHUEM UHCTUTYTA yIOJIOBHO-IIPaBOBO-
T'0 BO3/ICHCTBHSI B OTHOIICHUH FOPUANYESCKUX JIHI.

Cr. 1044 mpoekra YK P® o6ocHOBBIBaeT yrosios-
HO-IIPaBOBYIO0 OTBETCTBEHHOCTb OPraHU3aLUU IPU
COBEPIUEHUHU NPECTYIUIEHUS Yepe3 ONpeneIeHHbIX
(DU3UYECKUX JIHII, KOTOPbIE ACHCTBYIOT OT UMEHH Op-
ranu3anuu. B coorBeTcTBHE O cT. 104° mpoekta YK
P® nonoxxeHus: yrojJoBHOTO 3aKOHA IPUMEHSIOTCS
B OTHOLLIEHUH OPraHU3ALUI, KOTOPBIE 110 POCCUICKO-
My IpaBy 00JaJar0T CTATYCOM FOPUAMYECKOrO JINIIA,
3a UCKJIIOYEHUEM OPraHOB rOCYIapCTBEHHOU BIACTH
1 OpraHoB MecTHoro camoympasieHus. Ct. 1046 mpo-
exta YK P® conepxut BO3MOKHOCTh OCBOOOXK ICHH S
OT YTOJIOBHOT'O HAaKa3aHHUS MPH COBEPUICHUH MPECTY-
IJIEHUH HeOOJBLION U CpeHEl TSKECTH B Cilyuae,
€CITU I0PUIUIECKOE JINIO CIIOCOOCTBOBAJIO PACKPHI-
THUIO U PacClIeIOBaHUIO IIPECTYIIEHUS, K KOTOPOMY
MPUYACTHO, I BO3MECTHIIO yIIepO, MPUYMHEHHBIH
UM B CBSI3M C MPUYACTHOCTHIO K MPECTYILICHHIO.
CrekTp Haka3aHUW, MPETyCMOTPEHHBIH CT. 1047

npoekta YK P®, o0mupen: oT mpeaynpexaeHus
U mtpada BIUIOTh 10 TPUHYAUTEIEHOM TMKBUIAIIH.
Kpome Toro, npenycMOTpeHb! CaHKLIUU, TOXOXKHE Ha
aIMIHHCTPATHBHO-TIPABOBBIC — JIMIIICHIE JTUICH3HH,
a Tak’Ke 3allpeT Ha OCYIIECTBICHUE ACATEIHHOCTH.
Jlanee mpoexT AaeT onpenesieHue JHUILY, OCYIIECTB-
AsroIeMY (haKTH4eCKOe PYKOBOACTBO, B COOTBETCT-
BuM co cT. 1044 (a03. 4) mpoekta YK P®D, xoTopoe
HCTIOJIB3YETCS TaK)Ke U HEMEIIKOH Ccy1eOHOM MpaKTH-
KOH B KauecTBE IPAaBOBON (PUTYPHI 111 000CHOBAHHUS
WHJIUBUAYAJIBHON OTBETCTBEHHOCTH HEOPTaHOB.

7. IlosiBUTCSI JIM YTOJIOBHASI OTBETCTBEHHOCTH
npeanpuaTHi?

BBenenue yroiaoBHON OTBETCTBEHHOCTH TPEATIPH-
SITHH, TI0 BCeH BUIIMMOCTH, BXOIUT B MOAy. B mo6om
cinyyae 1 ['epMaHuy 3TO TeMa BBI3BIBAET MHOTO
BOIIPOCOB, KOTOPHIE JOKHBI OBITH 3a0JarOBpeMeH-
HO pernieHbl. [IpudnHa 17151 0053aTeIBHOTO BBEICHUSI
JIAHHOTO MHCTUTYTA Ka)XXeTcs He CTOJb Iiesiecoodpas-
HOM, TIOCKOJIbKY CYIIECTBYIOIIAsi Ha TaHHBIH MOMEHT
cUcTeMa U3 yTOJIOBHOTO U aIMUHUCTPATUBHOTO Mpa-
Ba PEIIaeT BOMPOCKHI JOCTATOYHOT'O yTOJOBHO-TIPa-
BOBOT'0 KOHTPOJIIS MPEANPUITHANA TI0 TIPaBUIIAM CIIO-
JKUBIIEHCS CyIeOHOM pakThKH. [Tyraromiye caHKITuH
B OTHOILEHUU NPEANPUITUN TaKXkKe B JOCTAaTOUHOM
Mepe cozepkarcs B IeHCTByoIeM mpase. Kak moka-
3aJ10 3aKkoHoAarenbcTBO 2012 roma, BepXHsisi rpaHUIA
HakazaHus 110 § 30 30AIl ®PI' Obuia cyliecTBEHHO
TIOBBINICHA, U MIPH 3TOM BOIIPOC O BBEJACHHUH COBEP-
IICHHO HOBOM CHUCTEMBI He mogHuMacd. Jlaiaee He-
SICHO, IPEIBSIBUT JIM MEXTYHAPOIHAS OpPTaHU3AIIHS
WA APYTOe TOCYAAPCTBO K [ epMaHuy IpeTeH3nu 3a
HEBBITIOJTHEHHNE WITH Ja’Ke HapylIeHHEe 00s3aTeNIbCTB
Ha TIPEJMET TOTr0, 4TO B [ epMaHNU HET yTOJIOBHOMN
OTBETCTBEHHOCTH TpeAnpustuii. U rae xe B3ATh
pecypchl, HEOOXOMMMOCTh B KOTOPBIX ObLIIa TIPHU3HA-
Ha B 00ocHOBaHWU [IpoekTa, KOTOPBIMH FOCTHIUS
" ceroHs He pacronaraet? O0CykaeHUe TOAHATHIX
BOIPOCOB SIBJISIETCS, ITO BCEH BUAMMOCTH, HEOOXOIHU-
MBIM B caMOM OJIM>KaWIIel MepCIeKTHBE.
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VERBANDS-ODER UNTERNEHMENSSTRAFRECHT:
EIN NEUER INTERNATIONALER STANDARD?

Dr. Rainer Birke,

Rechtsanwalt/Fachanwalt fiir Strafrecht, Diisseldorf, Deutschland

1. Einfithrung

Wenn der Runde Tisch zum deutschen und rus-
sischen Strafrecht in Potsdam in diesem Jahr am
17.12.2013 zusammenkommt, soll nach Planung
des Nordrhein-Westfélischen Justizministers Tho-
mas Kutschaty der Gesetzentwurf fiir ein deutsches
Unternehmensstrafgesetzbuch bereits der deutschen
Justizministerkonferenz vorgestellt worden sein. Wir
betreten Neuland. Denn sollte das Gesetzgebungsvor-
haben Erfolg haben, wird der jedem Studierenden des
Rechts schon friih vermittelte Grundsatz, dass nur
natiirliche Personen strafrechtliche Schuld verwirk-
lichen konnen, der Vergangenheit angehoren.

Etwas zu wiirdigen, was in der Entstehung begrif-
fen ist, fallt schwer. Handelt es sich um eine innova-
tive Weiterentwicklung, die es ermdglicht, sachge-
rechter zu sanktionieren? Konnte das Bediirfnis einer
allzu starken Generalprédvention bei der strafrechtli-
chen Managerhaftung im Wirtschaftsstrafrecht zu-
riicktreten? Oder wird der Verdacht einer Unterneh-
mensstraftat zum Objekt der Begierde der Strafver-
folgungsbehorden, welche damit versuchen konnten,
ErmittlungsmafBnahmen in Unternehmen leichter als
bisher zu begriinden? Es wire spekulativ, dariiber zu
rdsonieren, ob die Justiz ein solches gesetzgeberisches
Geschenk tiberhaupt so gern annehmen mdéchte, wel-
ches ihr zugleich neue, zu erledigende Ermittlungs-
und Gerichtsverfahren mit vielen neuen und offenen
Rechtsfragen bescheren konnte.

2. Ein Grobiiberblick iiber die Straftatbestiinde

Geplant ist die Schaffung eines eigenstédndigen
Verbandsstrafgesetzes, welches insbesondere zwei an
Unternehmen gerichtete Straftatbestéinde enthalten
soll, die die Verhiangung besonderer, auf Verbinde zu-
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geschnittener Sanktionen zulassen. Weiterhin sind er-
ginzende Verfahrensvorschriften und Generalverwei-
sungen auf die deutsche Strafprozessordnung vorgese-
hen. Adressaten der Straftatbestinde sind Verbénde,
also juristische Personen, nicht rechtsfahige Vereine
und rechtsfahige Personengesellschaften des privaten
und offentlichen Rechts. Die Personengesellschaften
des offentlichen Rechts seien nur erfasst, soweit sie
nicht in Austibung hoheitlicher Befugnisse handeln.
Nach dem Entwurf, Seite 40, gebe es keine ,,Bestra-
fung des Staates durch den Staat.”“ Gerade bei rein
innerstaatlichen 6ffentlichen Korperschaften konnte
hier von Interesse sein, wer diese Entscheidung in der
Praxis trifft. Auch das Konzept hoheitlichen Handelns
an sich erschiene ausfiillungsbediirftig.

Nun zum Kern des Entwurfs des Verbands-
strafgesetzbuchs, den beiden Straftatbestdnden des
§2 des Entwurfs. Die vorsdtzliche oder fahrldssige
Zuwiderhandlung eines Entscheidungstrigers in
Wahrnehmung der Angelegenheiten des Verban-
des gegen ein Strafgesetz soll geméfl §2 Abs. 1 des
Entwurfs nun zur Verbandssanktion fithren. Die
vorsitzliche oder fahrldssige Unterlassung zumut-
barer Aufsichtsmallnahmen, insbesondere solcher
technischer, organisatorischer oder personeller Art,
die zur verbandsbezogenen Zuwiderhandlung in der
Wahrnehmung der Angelegenheiten des Verbandes
fithrt, soll dies nach §2 Abs. 2 des Entwurfs ebenso
bewirken. Ein Unterschied zum bereits heute exi-
stierenden Konzept der Unternehmenshaftung des
Ordnungswidrigkeitenrechts besteht darin, dass im
Fall der Verbandsstraftat das Legalitdtsprinzip gelten
wiirde, die Ermittler anders als im Fall der Ordnungs-
widrigkeit also zwingend tétig werden miissen. Nach
der Begriindung des Entwurfs sollen Strafbarkeits-
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liicken geschlossen werden, die entstiinden, wenn
nicht geklért werden konne, ob und inwieweit einem
Entscheidungstréger ein ausdriicklicher Auftrag zur
Wahrnehmung einer Sonderpflicht erteilt wurde, siche
Seite 44 des Entwurfs. Es konnte die Frage gestellt
werden, ob bei jedem ungesetzlichen Handeln eines
bestimmten Entscheidungstragers, dessen besonde-
re Beauftragung zweifelhaft bleibt, zwingend eine
strafrechtliche Haftung des Unternehmens selbst
erforderlich ist. Der vom Gesetzentwurf besonders
hervorgehobene Fall der ,,organisierten Unorgani-
siertheit™ im Unternehmen konnte dagegen auf ein
Organisationsverschulden zentraler Leitungstrager
hinweisen, die nach der deutschen Rechtsprechung
bereits jetzt tiber die Garantenstellung der Unterneh-
mensleitung zur Verhinderung von Rechtsverst6i3en
der Unternehmensangehérigen oder aber sogar durch
die strafrechtliche Zurechnung fremden Handelns bei
vorheriger Kenntnis durch Vorstand beziehungsweise
Geschiftsfiihrung zur Strafbarkeit dieser Leitungs-
personen fiihrt, wie die Lederspray-Entscheidung
des Bundesgerichtshofs vom 06.07.1990 instruktiv
demonstriert. Im Fall wirksamer Delegation auf den
Compliance-Officer kann diesen eine strafrechtliche
Haftung fiir strafbares Unterlassen der Verhinderung
von Straftaten im Unternehmen treffen, siche hierzu
die grundlegende Entscheidung des Bundesgerichts-
hofs vom 17.07.2009.

Die Struktur der Straftatbestinde des Entwurfs
des Verbandsstrafgesetzes in der Form von General-
klauseln dhnelt jener der bereits existierenden §§30,
130 OWiG. Mit §30 OWIG ist die Verhdngung von
GeldbuBen gegen Unternehmen bereits heute mog-
lich. Der Sanktionsrahmen des § 30 OWiG wurde
erst im Jahr 2012 deutlich erhoht, das Maximum
liegt jetzt im Fall einer vorsitzlichen Straftat bei bis
zu zehn Millionen Euro, im Fall einer fahrldssigen
Straftat sind es bis zu fiinf Millionen Euro. Der zur
Sanktionierung von Unternehmen geschaffene §30
OWiG verlangt, dass die dort ndher beschriebene
Leitungsperson eine Straftat oder Ordnungswidrig-
keit begangen hat, durch die Pflichten, welche die
juristische Person oder die Personenvereinigung tref-
fen, verletzt worden sind oder die juristische Person
oder die Personenvereinigung bereichert worden ist
oder werden sollte. Die vorsétzliche oder fahrldssige
Verletzung der Aufsichtspflicht des Unternehmensin-
habers gemaB §130 OWiG, die zur Verhinderung von
Zuwiderhandlungen gegen Pflichten erforderlich ist,
stellt in der Praxis gerade die bedeutendste Ankniip-

fungstat fiir den buBBgeldrechtlichen Durchgriff auf
das Unternehmen nach §30 OWiG, sieche beispielhaft
Rogall, in Karlsruher Kommentar zum Ordnungswid-
rigkeitengesetz, §30 Rn. 75, sowie ebenso bei §130
OWiG Rn. 6. Das ,,Tandem* aus §§30, 130 OWiG
wird flankiert durch die Verfallsvorschrift des §29a
OWiG, welche bei Nichtverhdngung eines Buligelds
angewendet werden kann. Gemil3 §29a Abs. 2 OWiG
ist nach der Rechtsprechung auch der Drittverfall ge-
gen eine juristische Person moglich.

3. Sanktionen

Der Katalog der Verbandsstrafen des §4 Abs. 1
des Entwurfs sieht Verbandsgeldstrafe, Verbands-
verwarnung mit Strafvorbehalt und die 6ffentliche
Bekanntmachung der Verurteilung vor. Uber die Ver-
bandsgeldstrafe soll das fiir natiirliche Personen im
Strafrecht mafgebliche Tagessatzprinzip nun in mo-
difizierter Form auch im Verbandsstrafrecht gelten,
wobei die Obergrenze der Bemessungsgrundlage 10%
des Jahresumsatzes ist. Die Verwarnung mit Straf-
vorbehalt, also eine Art Geldstrafe auf Bewdhrung,
soll es ermoglichen, den Verband zu Schadenswieder-
gutmachung, Zahlungen an eine gemeinniitzige Ein-
richtung oder die Staatskasse oder mit Zustimmung
des Verbandes zu organisatorischen oder personellen
MafBnahmen zu motivieren, um die Wiederholung
der abgeurteilten Tat zukiinftig zu verhindern. Die
Bekanntgabe der Verurteilung ist bei Schidigung
einer groflen Zahl von Personen ebenso vorgese-
hen — im geltenden Strafrecht gehort diese potenzi-
ell konsequenzenreiche MaBinahme jedenfalls nicht
zum Standard-Repertoire der in aller Regel 6ffent-
lich tagenden Strafgerichte, zu deren Verhandlungen
selbstverstindlich auch spezialisierte Gerichtsreporter
Zugang haben.

Daneben sind in §4 Abs. 2 des Entwurfs die
folgenden VerbandsmafBregeln als MaBnahmen mit
rein praventivem Zweck vorgesehen. Hier mag die
Frage gestellt werden, ob die aufgezdhlten beiden
Malregeln des Ausschlusses von Subventionen und
von Offentlichen Auftragen geeignete Gegensténde
sind, die von der Justiz im mutmaBlichen Interesse
der Exekutive entschieden werden sollten, obwohl die
Exekutive selbst entsprechende Moglichkeiten auch
ohne das Urteil des Strafrichters hat. Die ausfiihrende
Gewalt kann beziehungsweise muss Ausschreibun-
gen und Antragstellungen ohnehin von vorheriger
entsprechender Information durch das Unternehmen
selbst abhéngig machen beziehungsweise kann durch
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Abfrage von Dateien wie namentlich dem Vergabe-
register geméfl Korruptionsbekdmpfungsgesetz des
Landes Nordrhein-Westfalen vom 16.12.2004 selbst
Auskiinfte einholen. Auch die dritte in §4 Abs. 2
des Entwurfs vorgesehene Mafregel, die Auflosung
eines Verbandes, ist bereits nach geltendem Recht
vorgesehen, wie im Fall der GmbH nach §§61, 62
GmbHG sowie bei der Aktiengesellschaft nach §§262,
396 Aktiengesetz.

4. Welche Motive?

Woher kommt eigentlich das Bediirfnis nach dem
Strafgesetz fiir Unternehmen? War die OECD Motor
einer solchen Entwicklung? Der Evaluationsbericht
der OECD vom 17.03.2011 fiir Phase 3 empfiehlt
Deutschland, die Effektivitdt der Haftbarmachung
von juristischen Personen zu fordern, einschlielich
der Schirfung des Bewusstseins der Strafverfolgungs-
behorden auf Lénderebene, um die grofle Bandbreite
der vorhandenen rechtlichen Méglichkeiten voll aus-
zuschopfen, sieche den Bericht (in englischer Spra-
che) auf Seite 71, Ziffer 2. Einen Systemwandel oder
Grundsatzkritik an der geltenden Rechtslage scheint
die OECD Working Group on Bribery dagegen gar
nicht im Auge zu haben. Oder ist die EU gar Quelle
der Forderung nach einem Unternehmensstrafgesetz?
Die Entwurfsbegriindung des Nordrhein-Westféli-
schen Entwurfs nimmt auf die mutmaBliche Bean-
standung vermeintlicher Defizite bei der Umsetzung
des Ubereinkommens iiber den Schutz der finanziel-
len Interessen der Europdischen Gemeinschaften Be-
zug und zitiert die Mitteilung der Kommission vom
26.05.2011, Dokument Nummer KOM[2011] 293. Ein
weiteres solches Signal sei geméB Entwurfsbegriin-
dung auch der Mitteilung vom 20.09.2011 zur Euro-
pdischen Strafrechtspolitik zu entnehmen, Dokument
Nummer KOM][2011] 573. Die beiden Mitteilungen
der Kommission haben aber doch eher den Wunsch
einer gewissen Harmonisierung im Strafrecht zum
Gegenstand, und zwar vor dem Hintergrund, dass
geltendes EU-Recht dies eigentlich gar nicht vorsieht.
Dass es im Gegenteil auch nach Ansicht der EU-
Kommission gerade nicht die Aufgabe von EU oder
Mitgliedstaaten sein muss, alle staatliche Regulierung
bei Rechtsverstoffen im Strafrecht zu konzentrieren,
entnehme ich besonders der zweiten zitierten Mit-
teilung vom 20.09.2011, die explizit darauf hinweist,
dass Verwaltungssanktionen nicht nur ein breiteres
Spektrum an GegenmafBnahmen vorsehen kdnnen,
sondern vollig ausreichend beziechungsweise sogar
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effizienter sein konnen, so ndmlich auf Seite 12 und
13 der Mitteilung KOM[2011] 573. Dem ist nichts
hinzuzufiigen, wenn man Strafrecht wie bisher als
ultima ratio verstehen will und insbesondere die
derzeit bereits viel zu hohe Ressourcenbelastung der
Strafverfolgungsbehdrden im Wirtschaftsstrafrecht
berticksichtigt.

5. Blick ins Ausland

Wie der Ubersicht des Nordrein-Westfzlischen
Entwurfs zu entnehmen ist, sei mittlerweile in 25
europdische Staaten ein Verbandsstrafrecht geschaf-
fen worden. Ein Rechtsvergleich der Losungen dieser
Staaten und insbesondere eine Evaluation der Praxis
konnte wichtige Schliisse auf die Sinnhaftigkeit des
Unternehmensstrafrechts zulassen. Dies scheint je-
denfalls noch moglich zu sein.

6. Der Gesetzentwurf des Sledstvenny Komitet
der Russischen Foderation

Moglicher Weise stehen in Russland ganz ghnliche
Fragen zur Entscheidung an. Auch Russland besitzt
bekanntlich bereits heute BuBlgeldvorschriften, die
sich an Unternehmen richten, nimlich zahlreichen
Einzel-Artikel des KoAP, wobei auch die neue Form
der Geldstrafe des Vielfachen der Bestechungssumme
bei Korruption vorgesehen ist. Ein Compliancegesetz
zur Verhinderung von strafbarer Korruption in Orga-
nisationen ist mit dem Bundesgesetz der Russischen
Foderation vom 03.12.2012 N 231-®3 erst zu Beginn
des Jahres 2013 in Kraft getreten.

Ungeachtet dessen denkt man auch in Russland
dartiber nach, eine gesetzliche Grundlage fiir ein Un-
ternehmensstrafrecht zu schaffen. Einige der Eckpfei-
ler des auch im Internet veroffentlichten Vorhabens
des Sledkom «O BHeceHUI H3MEHEHUH B HEKOTOPHIE
3aKoHoJaTenbHbIe akThl Poccuiickort denepannn B
CBSI3U C BBEICHHEM HHCTUTYTA YTOJIOBHO-IIPABOBOTO
BO3/ICHCTBHS B OTHOIICHUU IOPUINYCSCKUX JTHID —
,,Uber die Einfiigung von Anderungen in einige Ge-
setzgebungsakte der Russischen Foderation im Zu-
sammenhang mit der Einfithrung des Instituts der
strafrechtlichen Einwirkung auf juristische Personen‘
will ich hier kurz schildern:

Art. 1044 UKRF-Entwurf begriindet die straf-
rechtliche Verantwortung einer Organisation bei der
Begehung von Straftaten durch bestimmte natiirliche
Personen, die fiir die Organisation handeln. Nach Art.
104> UKRF-Entwurf sind Strafvorschriften gegen-
iiber Organisationen anwendbar, die nach dem Recht
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der RF den Status einer juristischen Person besit-
zen, mit Ausnahme der Organe der Staatsgewalt und
der Organe der lokalen Selbstverwaltung. Art. 1046
UKRF-Entwurf enthélt die Moglichkeit der Strafbe-
freiung bei Straftaten leichterer bis mittlerer Schwere
im Fall einer hier ndher beschriebenen Selbstreini-
gung einschlieBlich Aufkldrung und Schadenswie-
dergutmachung. Die Strafen gemif3 Art. 1047 UKRF-
Entwurf reichen von Verwarnung tiber die Geldstrafe
bis hin zur Liquidation, es sind auch verwaltungs-
rechtsdhnliche MalBlnahmen wie Lizenzentzug sowie
Tatigkeitsverbote vorgesehen. Der Entwurf definiert
ferner auch das faktische Organ nach Art. 1044 Abs.
4 UKRF-Entwurf, das als Rechtsfigur auch von der
deutschen Rechtsprechung fiir die Begriindung der
Individualverantwortung von Nicht-Organen heran-
gezogen wird.

7. Kommt das Verbands- beziehungsweise
Unternehmensstrafrecht?
Unternehmensstrafrecht scheint in Mode zu
kommen. Jedenfalls fiir Deutschland diirfte dies vie-

le Fragen aufwerfen, die im Vorfeld geklart werden
sollten. Ein zwingender Grund fiir die Einfiihrung
scheint nicht so recht zu bestehen, denn auch das
heutige System aus Strafrecht und Ordnungswid-
rigkeitenrecht 16st nach den Regeln der derzeiti-
gen Rechtsprechung die Fragen der ausreichenden
strafrechtlichen Kontrolle von Unternehmen. Auch
abschreckende Sanktionen fiir Unternehmen sind in
ausreichendem Maf} im geltenden Recht vorhanden.
Wie die Gesetzgebung des Jahres 2012 zeigt, wurde
der Strafrahmen des §30 OWiG ganz erheblich nach
oben angepasst, ohne dass dies die Frage nach ei-
nem vollig neuen System aufgeworfen hitte. Es ist
weiter nicht ersichtlich, dass internationale Organi-
sation oder ein anderer Staat Deutschland Versdum-
nisse oder gar die Verletzung von Pflichten vorwer-
fen wiirde, weil dieses kein Unternehmensstrafrecht
hat. Und woher sollen die auch in der Begriindung
des Gesetzentwurfs erkannten Ressourcen herge-
nommen werden, die der Justiz bereits heute nicht
zur Verfiigung stehen? Eine ausgewogene Diskus-
sion scheint dringend erforderlich.

Materialien
1. Geltendes Recht, Ordnungswidrigkeitengesetz (Auszug)

§30 Geldbufle gegen juristische Personen und
Personenvereinigungen

(1) Hat jemand

1. als vertretungsberechtigtes Organ einer juristi-
schen Person oder als Mitglied eines solchen Organs,

2. als Vorstand eines nicht rechtsfahigen Vereins
oder als Mitglied eines solchen Vorstandes,

3. als vertretungsberechtigter Gesellschafter einer
rechtsfdhigen Personengesellschaft,

4. als Generalbevollméchtigter oder in leitender
Stellung als Prokurist oder Handlungsbevollméchtig-
ter einer juristischen Person oder einer in Nummer 2
oder 3 genannten Personenvereinigung oder

5. als sonstige Person, die fiir die Leitung des Be-
triebs oder Unternehmens einer juristischen Person oder
einer in Nummer 2 oder 3 genannten Personenvereini-
gung verantwortlich handelt, wozu auch die Uberwa-
chung der Geschiftsfiihrung oder die sonstige Aus-
tibung von Kontrollbefugnissen in leitender Stellung
gehort, eine Straftat oder Ordnungswidrigkeit began-
gen, durch die Pflichten, welche die juristische Person
oder die Personenvereinigung treffen, verletzt worden
sind oder die juristische Person oder die Personenver-
einigung bereichert worden ist oder werden sollte, so
kann gegen diese eine Geldbuf3e festgesetzt werden.

(2) Die GeldbuB3e betragt

1. im Falle einer vorsétzlichen Straftat bis zu zehn
Millionen Euro,

2. im Falle einer fahrldssigen Straftat bis zu finf
Millionen Euro.

Im Falle einer Ordnungswidrigkeit bestimmt sich
das Hochstmal} der Geldbuf3e nach dem fiir die Ord-
nungswidrigkeit angedrohten Hochstmaf} der Geld-
buBle. Verweist das Gesetz auf diese Vorschrift, so
verzehnfacht sich das HochstmaB der GeldbuB3e nach
Satz 2 fiir die im Gesetz bezeichneten Tatbestdnde.

Satz 2 gilt auch im Falle einer Tat, die gleichzeitig
Straftat und Ordnungswidrigkeit ist, wenn das fiir
die Ordnungswidrigkeit angedrohte Hochstmaf3 der
Geldbulle das Hochstmal} nach Satz 1 iibersteigt.

(2a) Im Falle einer Gesamtrechtsnachfolge oder
einer partiellen Gesamtrechtsnachfolge durch Auf-
spaltung (§123 Absatz 1 des Umwandlungsgesetzes)
kann die Geldbulle nach Absatz 1 und 2 gegen den
oder die Rechtsnachfolger festgesetzt werden. Die
GeldbuB3e darf in diesen Fillen den Wert des tiber-
nommenen Vermdogens sowie die Hohe der gegeniiber
dem Rechtsvorgianger angemessenen Geldbuf3e nicht
iibersteigen. Im Buligeldverfahren tritt der Rechts-
nachfolger oder treten die Rechtsnachfolger in die
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Verfahrensstellung ein, in der sich der Rechtsvorgén-
ger zum Zeitpunkt des Wirksamwerdens der Rechts-
nachfolge befunden hat.

(3) §17 Abs. 4 und §18 gelten entsprechend.

(4) Wird wegen der Straftat oder Ordnungswidrig-
keit ein Straf- oder Buf3geldverfahren nicht eingeleitet
oder wird es eingestellt oder wird von Strafe abge-
sehen, so kann die Geldbuf3e selbstindig festgesetzt
werden. Durch Gesetz kann bestimmt werden, daf3
die GeldbulBe auch in weiteren Fillen selbsténdig fest-
gesetzt werden kann.

Die selbstiandige Festsetzung einer Geldbulle ge-
gen die juristische Person oder Personenvereinigung
ist jedoch ausgeschlossen, wenn die Straftat oder Ord-
nungswidrigkeit aus rechtlichen Griinden nicht ver-
folgt werden kann; §33 Abs. 1 Satz 2 bleibt unberiihrt.

(5) Die Festsetzung einer Geldbufle gegen die ju-
ristische Person oder Personenvereinigung schlief3t es
aus, gegen sie wegen derselben Tat den Verfall nach
den §§73 oder 73a des Strafgesetzbuches oder nach
§29a anzuordnen.

(6) Bei Erlass eines BuB3geldbescheids ist zur
Sicherung der GeldbuBle §111d Absatz 1 Satz 2 der
Strafprozessordnung mit der Mafligabe anzuwenden,
dass an die Stelle des Urteils der BuBlgeldbescheid
tritt.

§130

(1) Wer als Inhaber eines Betriebes oder Unter-
nehmens vorsdtzlich oder fahrlédssig die Aufsichts-
malBnahmen unterldfit, die erforderlich sind, um in
dem Betrieb oder Unternehmen Zuwiderhandlungen
gegen Pflichten zu verhindern, die den Inhaber tref-
fen und deren Verletzung mit Strafe oder Geldbufle
bedroht ist, handelt ordnungswidrig, wenn eine solche
Zuwiderhandlung begangen wird, die durch gehorige
Aufsicht verhindert oder wesentlich erschwert worden
wire. Zu den erforderlichen Aufsichtsmainahmen ge-
horen auch die Bestellung, sorgfiltige Auswahl und
Uberwachung von Aufsichtspersonen.

(2) Betrieb oder Unternehmen im Sinne des Ab-
satzes 1 ist auch das 6ffentliche Unternehmen.

(3) Die Ordnungswidrigkeit kann, wenn die
Pflichtverletzung mit Strafe bedroht ist, mit einer
GeldbuBe bis zu einer Million Euro geahndet werden.
§30 Absatz 2 Satz 3 ist anzuwenden. Ist die Pflicht-
verletzung mit Geldbulle bedroht, so bestimmt sich
das Hochstmal3 der GeldbuBBe wegen der Aufsichts-
pflichtverletzung nach dem fiir die Pflichtverletzung
angedrohten Hochstmaf3 der GeldbuBle. Satz 3 gilt
auch im Falle einer Pflichtverletzung, die gleichzeitig
mit Strafe und GeldbuB3e bedroht ist, wenn das fiir die
Pflichtverletzung angedrohte Hochstmalf} der Geldbu-
Be das Hochstmal} nach Satz 1 iibersteigt.

2. Entwurf eines Unternehmensstrafgesetzes (Auszug)

Artikel 1
Verbandsstrafgesetzbuch (VerbStrG)
I. Erster Teil Verbandsstraftaten

§1 Personlicher und sachlicher Anwendungs-
bereich

(1) Verbiande im Sinne dieses Gesetzes sind ju-
ristische Personen, nicht rechtsfihige Vereine und
rechtsfahige Personengesellschaften des privaten und
offentlichen Rechts.

(2) Zuwiderhandlungen im Sinne dieses Geset-
zes sind Zuwiderhandlungen gegen ein Strafgesetz,
soweit sie nicht in Ausiibung hoheitlicher Befugnis-
se vorgenommen werden. Zuwiderhandlungen sind
verbandsbezogen, wenn durch sie Pflichten verletzt
worden sind, die den Verband treffen, oder wenn
durch sie der Verband bereichert worden ist oder
bereichert werden sollte.

(3) Entscheidungstréger im Sinne dieses Gesetzes
sind

a) vertretungsberechtigte Organe einer juristischen
Person oder Mitglieder solcher Organe,
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b) der Vorstand eines nicht rechtsfahigen Vereins
oder Mitglieder eines solchen Vorstandes,

c¢) vertretungsberechtigte Gesellschafter einer
rechtsfihigen Personengesellschaft oder

d) Personen, die in einem Betrieb oder einem
Unternehmen einer juristischen Person oder Perso-
nenvereinigung eine Leitungsfunktion verantwortlich
wahrnehmen, wozu auch die Uberwachung der Ge-
schéftsfithrung oder die Ausiibung von Kontrollbe-
fugnissen in leitender Stellung gehort.

(4) Rechtsnachfolger im Sinne dieses Gesetzes ist
ein Verband, der im Wege der Gesamtrechtsnachfol-
ge oder der partiellen Gesamtrechtsnachfolge durch
Aufspaltung (§123 Umwandlungsgesetz) an die Stelle
eines anderen Verbandes getreten ist. Der Gesamt-
rechtsnachfolge sind andere Arten der Umwandlung
sowie die Einzelrechtsnachfolge gleichgestellt, wenn
der Erwerber alle wesentlichen Wirtschaftsgiiter des
Rechtsvorgéngers tibernimmt und die iibernommenen
Wirtschaftsgiiter in im Wesentlichen gleicher Weise
einsetzt.
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§2 Verbandsstraftaten

(1) Ist durch einen Entscheidungstriger in Wahr-
nehmung der Angelegenheiten eines Verbandes vor-
sétzlich oder fahrldssig eine verbandsbezogene Zu-
widerhandlung begangen worden, so wird gegen den
Verband eine Verbandssanktion verhéngt.

(2) Ist in Wahrnehmung der Angelegenheiten eines
Verbandes eine verbandsbezogene Zuwiderhandlung
begangen worden, so wird gegen den Verband eine
Verbandssanktion verhdngt, wenn durch einen Ent-
scheidungstrager dieses Verbandes vorsétzlich oder
fahrldssig zumutbare AufsichtsmaBnahmen, insbeson-
dere technischer, organisatorischer oder personeller
Art, unterlassen worden sind, durch die die Zuwi-
derhandlung verhindert oder wesentlich erschwert
worden wire.

(3) Ist im Falle des Absatz 2 die Zuwiderhandlung
im Ausland begangen worden, so wird eine Verbands-
sanktion nur verhingt, wenn sie auf einen Verband
bezogen ist, der seinen Sitz im Anwendungsbereich
dieses Gesetzes hat. Die §§3 bis 7 des Strafgesetzbu-
ches bleiben unberiihrt.

(4) Die Verbandssanktion wird gegen den Rechts-
nachfolger verhdngt, wenn diesem im Zeitpunkt des
Rechtsiibergangs die Zuwiderhandlung ganz oder
zum Teil bekannt oder aus Leichtfertigkeit nicht be-
kannt war. Gegen den Rechtsvorgidnger verhiangte
Sanktionen wirken auch gegen den Rechtsnachfolger.

§3 Allgemeine Bestimmungen

(1) Fur Straftaten im Sinne des §2 Absatz 1 und
2 (Verbandsstraftaten) gelten die Vorschriften des
Allgemeinen Teils des Strafgesetzbuchs sinngemiB,
soweit sie nicht ausschlieBlich auf natiirliche Perso-
nen anwendbar sind und dieses Gesetz nichts anderes
bestimmt.

(2) Die Verjidhrung der Verbandsstraftat richtet
sich nach der Strafdrohung des Gesetzes, dessen Tat-
bestand die verbandsbezogene Zuwiderhandlung ver-
wirklicht, ohne Riicksicht auf Scharfungen oder Mil-
derungen, die nach den Vorschriften des Allgemeinen
Teils oder fiir besonders schwere oder minder schwere
Fille vorgesehen sind. Sie beginnt, sobald die Zuwi-
derhandlung beendet ist. Tritt ein zum Tatbestand
der Zuwiderhandlung gehorender Erfolg erst spéter
ein, so beginnt die Verjdhrung mit diesem Zeitpunkt.
Sie wird unterbrochen durch die in §78c Absatz 1 des
Strafgesetzbuchs aufgefithrten Handlungen gegentiber
dem Verband.

(3) Ist die verbandsbezogene Zuwiderhandlung
nur auf Antrag, mit Erméchtigung oder auf Straf-

verlangen verfolgbar, so konnen die entsprechenden
Rechte gegeniiber dem Verband nicht gesondert aus-
getibt werden.

§4 Verbandsanktionen

(1) Verbandstrafen sind

1. die Verbandsgeldstrafe,

2. die Verbandsverwarnung mit Strafvorbehalt,

3. die offentliche Bekanntmachung der Verurtei-
lung.

(2) Verbandsmafregeln sind

1. der Ausschluss von Subventionen,

2. der Ausschluss von der Vergabe offentlicher
Auftrége,

3. die Verbandsauflosung.

§5 Absehen von Sanktionen

(1) Das Gericht kann von einer Verbandssanktion
absehen, wenn der Verband ausreichende organisa-
torische oder personelle Maflnahmen getroffen hat,
um vergleichbare Verbandsstraftaten in Zukunft zu
vermeiden und wenn ein bedeutender Schaden nicht
entstanden oder dieser zum iiberwiegenden Teil wie-
der gut gemacht ist.

(2) Hat der Verband durch freiwilliges Offenbaren
wesentlich dazu beigetragen, dass eine Verbandsstraf-
tat aufgedeckt werden konnte und den Ermittlungs-
behorden Beweismittel zur Verfligung gestellt, die
geeignet sind, die Tat nachzuweisen, so kann das
Gericht von Strafe absehen, wenn der Verband aus-
reichende organisatorische und personelle Mafinah-
men getroffen hat, vergleichbare Verbandsstraftaten
in Zukunft zu vermeiden.

(3) Die organisatorischen und personellen Mal3-
nahmen im Sinne der Absitze 1 und 2 hat der Verband
auf Verlangen darzulegen und glaubhaft zu machen.

(4) Ein Absehen von Strafe nach Absatz 2 ist aus-
geschlossen, wenn der Verband die zum Tatnachweis
geeigneten Beweismittel erst offenbart, nachdem die
Eroffnung des Hauptverfahrens (§207 der Strafpro-
zessordnung) beschlossen worden ist.

§6 Verbandsgeldstrafe

(1) Die Verbandsgeldstrafe wird in Tagessitzen
verhdngt. Sie betrdgt mindestens fiinf und, wenn das
Gesetz nichts anderes bestimmt, hochstens dreihun-
dertsechzig volle Tagessétze.

(2) In der Entscheidung werden Zahl und Hohe
der Tagessétze angegeben.

(3) Bei der Zumessung wigt das Gericht die
Umstdnde, die fiir und gegen den Verband sprechen,
gegeneinander ab. Dabei kommen namentlich in Be-
tracht das Gewicht und die Auswirkungen der ver-
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bandsbezogenen Zuwiderhandlung, Art, Schwere und
Dauer des Organisationsmangels im Verband, etwaige
Vorkehrungen des Verbandes zur Vermeidung ver-
gleichbarer Taten, die Gefahr der Wiederholung sowie
sein Verhalten nach der Tat, besonders sein Bemiihen,
den Schaden wiedergutzumachen.

(4) Der Tagessatz ist nach der Ertragslage des
Verbandes unter Berticksichtigung seiner sonstigen
wirtschaftlicher Leistungsfahigkeit zu bemessen. Er
ist mit einem Betrag festzusetzen, der dem 360. Teil
des Jahresertrages entspricht, mindestens jedoch mit
100 Euro. Die Verbandsgeldstrafe darf insgesamt 10
von Hundert des durchschnittlichen Gesamtumsatzes
des Unternehmens oder der Unternehmensvereini-
gung nicht iibersteigen.

(5) Ertragslage und Gesamtumsatz konnen ge-
schitzt werden. Bei der Ermittlung ist der weltweite
Umsatz aller natiirlichen und juristischen Personen
der letzten drei Geschéftsjahre, die der Entscheidung
vorausgegangen sind, zugrunde zu legen, soweit diese
als wirtschaftliche Einheit operieren.

(6) Wird die Verbandsstrafe gegen den Rechts-
nachfolger verhiingt, so richtet sie sich nach der wirt-
schaftlichen Leistungsfahigkeit des Rechtsvorgingers
zum Zeitpunkt des Ubergangs der Rechte.

§7 Verbandsverwarnung mit Strafvorbehalt

(1) Das Gericht kann neben dem Schuldspruch den
Verband verwarnen, eine Geldstrafe bestimmen und
die Verurteilung zu dieser Strafe vorbehalten, wenn

1. bei Gesamtwiirdigung der Tat unter Berticksich-
tigung von Art und AusmaB der Pflichtverletzung des
Verbandes und der Verldsslichkeit der Entscheidungs-
triger eine Verhdngung der Geldstrafe entbehrlich ist,

2. wenn zu erwarten ist, dass durch die Verhin-
gung von Auflagen oder Weisungen Verbandsstraf-
taten in Zukunft vermieden werden und

3. die Verteidigung der Rechtsordnung die Ver-
urteilung zu Strafe nicht gebietet.

(2) Neben der Verwarnung kann auf Verfall, Ein-
ziehung oder Unbrauchbarmachung erkannt werden.
Die offentliche Bekanntmachung der Verurteilung
kann angeordnet werden.

§8 Bewihrungszeit, Auflagen und Weisungen

(1) Das Gericht bestimmt die Dauer der Bewéh-
rungszeit. Sie darf drei Jahre nicht tiberschreiten und
ein Jahr nicht unterschreiten.

(2) Das Gericht kann den verwarnten Verband
anweisen,

1. den aus der Tat entstandenen Schaden wieder-
gutzumachen,
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2. einen Geldbetrag zugunsten einer gemeinniit-
zigen Einrichtung oder der Staatskasse zu zahlen,

3. organisatorische oder personelle Maflnahmen
zu treffen, um vergleichbare Verbandsstraftaten in
Zukunft zu vermeiden und dem Gericht oder einem
vom Gericht zu bestimmenden Sachverstdndigen in
regelmiBigen Abstinden tiber diese MaBnahmen zu
berichten.

(3) Die Weisung nach Absatz 2 Nummer 3 darf
nur mit Einwilligung des verurteilten Verbandes er-
teilt werden. Die §§59b und 59c des Strafgesetzbuchs
geltenden entsprechend.

§9 Bekanntgabe der Verurteilung

(1) Ist durch eine Verbandsstraftat eine gro3e Zahl
von Personen geschiadigt worden, kann das Gericht
die offentliche Bekanntmachung der Verurteilung
anordnen.

(2) Die Art der Bekanntmachung ist im Urteil zu
bestimmen.

§10 Ausschluss von der Vergabe dffentlicher
Auftrige

(I) Wird der Verband wegen einer Straftat nach
§2 Absatz 1 dieses Gesetzes zu einer Geldstrafe von
mehr als 180 Tagessdtzen verurteilt, so kann das
Gericht zugleich anordnen, dass der Verband als
Bewerber oder Bieter vom Wettbewerb um Liefer-,
Bau- oder Dienstleistungsauftrige offentlicher Auf-
traggeber nach §98 Nummer 1 bis 3, 5 und 6 des
Gesetzes gegen Wettbewerbsbeschriankungen ganz
oder teilweise ausgeschlossen wird, wenn die Straftat
unter Verletzung von Pflichten begangen wurde, die
mit der Erfiillung von Liefer-, Bau- oder Dienstlei-
stungsauftragen verbunden sind.

(2) Die Ausschlussfrist darf ein Jahr nicht unter-
schreiten. Fiir die Hochstfrist gilt §46 des Bundes-
zentralregistergesetz entsprechend.

§11 Ausschluss von Subventionen

(1) Wird der Verband wegen einer Straftat nach §2
Absatz 1 dieses Gesetzes aus Anlass einer vorsitzli-
chen Zuwiderhandlung zu einer Geldstrafe von mehr
als 180 Tagessitzen verurteilt, so kann das Gericht
zugleich anordnen, dass der Verband von Subventio-
nen im Sinne des §264 des Strafgesetzbuches ganz
oder teilweise ausgeschlossen wird, es sei denn, dass
auf die beantragte Subvention ein Rechtsanspruch
besteht.

(2) Die Ausschlussfrist darf ein Jahr nicht unter-
schreiten. Fiir die Hochstfrist gilt §46 des Bundes-
zentralregistergesetzes entsprechend.
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§12 Verbandsauflosung

Ist eine Straftat im Sinne des §2 Absatz 1 dieses
Gesetzes beharrlich wiederholt worden und lésst die
Gesamtwiirdigung der Tatumstdnde und der Organi-
sation des Verbandes die Gefahr erkennen, dass bei
Fortbestand des Verbandes dessen Entscheidungs-
trager weiter erhebliche rechtswidrige Zuwiderhand-
lungen der bezeichneten Art begehen werden, kann
das Gericht die Auflésung des Verbandes anordnen,
soweit diese nach biirgerlichen Recht vorgesehen ist.

I1. Zweiter Teil Verfahren gegen Verbiinde

§13 Grundsiitze

(1) Fiir das Strafverfahren gegen Verbiande im Sin-
ne dieses Gesetzes gelten die Vorschriften der allge-
meinen Gesetze liber das Strafverfahren, namentlich
die Strafprozessordnung und das Gerichtsverfassungs-
gesetz, sinngemél, es sei denn, dass sie ausschlieBlich
auf natiirliche Personen angewendet werden kénnen
oder dieses Gesetz etwas anderes bestimmt.

(2) Fur die Beteiligung des Verletzten am Verfah-
ren gelten die Vorschriften des 5. Buches der Straf-
prozessordnung in Ansehung der verbandsbezogenen
Zuwiderhandlung entsprechend.

(3) Ist eine MaBinahme nach der Strafprozessord-
nung nur bei Verdacht abschlieBend bestimmter Straf-
taten zuldssig, so dirfen die auf Grund einer solchen
MaBnahme oder die aufgrund einer entsprechenden
MaBnahme nach anderen Gesetzen erlangten per-
sonenbezogenen Daten ohne Einwilligung der von
der MaBBnahme betroffenen Personen zu Beweis-
zwecken zur Aufkldrung einer Verbandsstraftat nur
verwendet werden, wenn die Maflnahme nach der
Strafprozessordnung zur Aufkldrung der mit dieser
in Zusammenhang stehenden verbandsbezogenen
Zuwiderhandlung angeordnet wurde oder hétte an-
geordnet werden diirfen. §100d Absatz 5 Nummer 1
und 3 der Strafprozessordnung gelten entsprechend.
§1001 Absatz 2 Satz 2 und §108 Absatz 2 und 3 der
Strafprozessordnung bleiben unberiihrt.

§14 Legalititsgrundsatz

(1) Zur Erhebung der offentlichen Klage wegen
einer Verbandsstraftat ist die Staatsanwaltschaft be-
rufen.

(2) Sie ist, soweit nicht gesetzlich ein anderes
bestimmt ist, verpflichtet, wegen aller verfolgbaren
Verbandsstraftaten einzuschreiten, sofern zureichende
tatsdchliche Anhaltspunkte vorliegen.

(3) Die Staatsanwaltschaft kann von der Verfol-
gung einer Verbandsstraftat absehen, wenn die Zu-

widerhandlung auBlerhalb des raumlichen Geltungs-
bereichs dieses Gesetzes begangen wurde und wenn
wegen der Tat im Ausland schon eine Strafe gegen
den Verband rechtskréftig verhidngt worden oder zu
erwarten ist, die zur Einwirkung auf den Verband
und zur Verteidigung der Rechtsordnung ausreichend
erscheint. Ist die offentliche Klage bereits erhoben, so
kann das Gericht auf Antrag der Staatsanwaltschaft
das Verfahren in jeder Lage vorldufig einstellen. §154
Absatz 3 bis 5 der Strafprozessordnung gelten ent-
sprechend.

§15 Gerichtliche Zustindigkeit

(1) Ein Gerichtsstand ist auch bei dem Gericht
begriindet, in dessen Bezirk der Verband seinen Sitz
oder eine Zweigniederlassung hat.

(2) Ein Zusammenhang im Sinne des §3 der
Strafprozessordnung ist auch vorhanden zwischen
der Verbandsstraftat und der Tat derjenigen Person,
die beschuldigt wird als Téter oder Teilnehmer in
Wahrnehmung der Angelegenheiten des Verbandes
die verbandsbezogene Zuwiderhandlung begangen
zu haben.

(3) Die Strafkammern sind als erkennende Ge-
richte des ersten Rechtszuges zustidndig, wenn die
Verhdngung einer VerbandsmafBregel zu erwarten ist
oder wenn die Staatsanwaltschaft gemil §24 Absatz 1
Nummer 3 des Gerichtsverfassungsgesetzes Anklage
beim Landgericht erhebt. §74 Absatz 2 und die §§74a,
74b und 74c des Gerichtsverfassungsgesetzes gelten in
Ansehung der verbandsbezogenen Zuwiderhandlung
entsprechend.

(4) Die Oberlandesgerichte sind fiir die Ver-
handlung und Entscheidung im ersten Rechtszug
entsprechend §120 des Gerichtsverfassungsgesetzes
zustindig bei Verbandsstraftaten, wenn die verbands-
bezogene Zuwiderhandlung zur Zustindigkeit der
Oberlandesgerichte gehort.

§16 Ausschlieffung eines Richters

(1) Ein Richter ist von der Austibung des Richter-
amtes kraft Gesetzes ausgeschlossen,

1. wenn er selbst, sein Ehegatte oder sein Lebens-
partner zu dem Verband in dem Verhéltnis eines Mit-
berechtigten oder Mitverpflichteten steht, auch wenn
die Ehe oder Lebenspartnerschaft nicht mehr besteht;

2. wenn eine Person, mit der er in gerader Linie
verwandt oder verschwigert, in der Seitenlinie bis
zum dritten Grad verwandt oder bis zum zweiten
Grad verschwigert ist oder war, zu dem Verband in
dem Verhiéltnis eines Mitberechtigten oder Mitver-
pflichteten steht;

81



\
| Vereans oer KRIMINAL S 7y,

y UND KRIMINOLOGEN
Y Cowos kpummtammcTos
M KPHMMHOIOrOB

Co0103 KPUMMHAJNUCTOB U KPUMUHOJOToB. 2014. Ne 1

3. wenn er in der Sache als Prozessbevollméch-
tigter oder Beistand des Verbandes bestellt oder als
gesetzlicher Vertreter des Verbandes aufzutreten be-
rechtigt ist oder gewesen ist;

4. wenn er als Entscheidungstriger fiir den Ver-
band tdtig ist oder tdtig gewesen ist.

(2) §22 der Strafprozessordnung bleibt unbertihrt.
§22 Nummer 2 und 3 der Strafprozessordnung gelten
entsprechend in Ansehung der Zuwiderhandlung.

§17 Vertretung und Zustellung

(1) Der Verband wird im Verfahren nach Maligabe
des §51 der Zivilprozessordnung vertreten. Wer we-
gen einer verbandsbezogenen Zuwiderhandlung oder
wegen einer Unterlassung im Sinne des §2 Absatz 2
beschuldigt ist oder beschuldigt gewesen ist, ist an
der Vertretung des Verbandes im Strafverfahren ge-
hindert.

(2) Entscheidungen werden dem Verband durch
Verkiindung gegeniiber dem oder durch Zustellung
an die gesetzliche Vertreter bekanntgemacht. Fiir das
Verfahren bei Zustellungen gelten die Vorschriften
der Zivilprozessordnung entsprechend.

(3) Wird die fiir den Verband bestimmte Zustel-
lung an mehrere Empfangsberechtigte bewirkt, so
richtet sich die Berechnung einer Frist nach der zu-
letzt bewirkten Zustellung.

§18 Beschuldigtenrechte und Verteidigung

(1) Im Verfahren gegen den Verband wegen einer
Verbandsstraftat sind auch die Personen, die einer ver-
bandsbezogenen Zuwiderhandlung oder einer Unter-
lassung im Sinne des §2 Absatz 2 verdéchtig sind, als
Beschuldigte zu vernehmen. Sie kdnnen sich in jeder
Lage des Verfahrens des Beistands eines Verteidigers
bedienen. Die §§133 bis 136a der Strafprozessordnung
gelten entsprechend.

(2) Ein Verteidiger kann gleichzeitig den Verband
wegen der Verbandsstraftat und eine natiirliche Person
wegen der verbandsbezogenen Zuwiderhandlung oder
wegen einer Unterlassung im Sinne des §2 Absatz 2
verteidigen, sofern dies der Aufgabe der Verteidigung
nicht widerstreitet (gemeinschaftliche Verteidigung).
§146a der Strafprozessordnung gilt entsprechend.

(3) Im Falle der gemeinschaftlichen Verteidigung
bedarf es bei der Zustellung von Schriftstiicken in
Angelegenheiten, die den betroffenen Verband und
den Beschuldigten betreffen, nur einer Zustellung.

§19 Pflichtverteidigung

(1) Hat der Verband keinen gesetzlichen Vertreter
oder sind alle gesetzlichen Vertreter des Verbandes
wegen der verbandsbezogenen Zuwiderhandlung
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beschuldigt, so wird ihm auf Antrag der Staats-
anwaltschaft oder eines Mitglieds des Verbandes
zur Beseitigung des vertretungslosen Zustands ein
Pflichtverteidiger als besonderer Vertreter fiir das
Verfahren bestellt, falls mit dem vertretungslosen
Zustand Gefahr verbunden ist. Fiir die Bestellung ist
vor Erhebung der 6ffentlichen Klage das Amtsgericht
zustdndig, in dessen Bezirk der Verband seinen Sitz
oder eine Zweigniederlassung hat.

(2) Der besondere Vertreter hat unverziiglich die
erforderlichen MaBnahmen zu ergreifen, um eine ord-
nungsgemifBe Vertretung des Verbandes im Verfahren
sicherzustellen. Mit der Bestellung eines geeigneten
Vertreters endet die Beiordnung.

(3) §140 Absatz 1 Nummer 1 und 8 sowie §140
Absatz 2 der Strafprozessordnung bleiben unberiihrt.
Insoweit gilt §141 Absatz 4 Satz 1 der Strafprozes-
sordnung entsprechend.

§20 Verfahrenssichernde Mafinahmen

(1) Ist der Verband einer Verbandsstraftat dringend
verdichtig und besteht auf Grund bestimmter Tatsa-
chen bei Wiirdigung der Umsténde des Einzelfalles
der dringende Verdacht, dass Entscheidungstriager
das Vermogen des Verbandes beiseiteschaffen oder
die Auflosung des Verbandes in der Absicht betrei-
ben, den Verband dem Strafverfahren zu entziehen,
so kann bis zur Hohe von insgesamt 10 vom Hun-
dert des im Durchschnitt der vorausgegangenen drei
Geschiftsjahre erzielten Gesamtumsatzes des Ver-
bandes der dingliche Arrest angeordnet werden. Der
Gesamtumsatz kann geschétzt werden.

(2) Der Arrest wird durch schriftlichen Beschluss
des Gerichts angeordnet. §162 der Strafprozessord-
nung gilt entsprechend. In dem Beschluss sind an-
zufiithren der Verband, die Tat, deren er dringend
verdichtig ist, Zeit und Ort der verbandsbezogenen
Zuwiderhandlung, die gesetzlichen Merkmale der
Straftat und die anzuwendenden Strafvorschriften
sowie die Tatsachen, aus denen sich der dringende
Tatverdacht und der Arrestgrund ergeben, soweit
nicht dadurch die Staatssicherheit gefahrdet wird.

(3) Ist der Verband zur Eintragung in ein 6ffentli-
ches Register anzumelden, so kann das Gericht in den
Féllen des Absatz 1 anordnen, dass die Eintragung
der Auflosung oder Verschmelzung des Verbandes
zu versagen ist (Registersperre). Der Beschluss ist
dem zur Fithrung des Registers zustidndigen Gericht
bekannt zu machen.

(4) Die §§120 und 310 Absatz 1 Nummer 1 der
Strafprozessordnung gelten entsprechend. Der Ver-
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band ist tiber das Recht der Beschwerde schriftlich
zu belehren.

(5) Die §§923, 928, 930 bis 932 und 934 Absatz 1
der Zivilprozessordnung sowie §111f Absatz 3 bis 5
der Strafprozessordnung gelten entsprechend.

(6) Eine VollziehungsmaBnahme ist auf Antrag
des Verbandes aufzuheben, soweit der Verband den
Pfandgegenstand zur Aufbringung der Kosten seiner
Verteidigung bendtigt.

§21 Hauptverhandlung

(1) Die Hauptverhandlung kann ohne den gesetz-
lichen Vertreter des Verbandes durchgefiihrt werden,
wenn er ordnungsgeméf geladen und in der Ladung
darauf hingewiesen worden ist, dass in seiner Abwe-
senheit verhandelt werden kann. Die Niederschrift
iiber eine richterliche Vernehmung des gesetzlichen
Vertreters kann in diesem Falle in der Hauptverhand-
lung verlesen werden. §235 der Strafprozessordnung
gilt entsprechend.

(2) Erklarungen des gesetzlichen Vertreters des
Verbandes konnen dariiber hinaus geméf §254 der
Strafprozessordnung verlesen werden.

(3) Dem abwesenden gesetzlichen Vertreter steht
ein Anspruch auf Benachrichtigung tiber den Fort-
gang des Verfahrens nicht zu. Das Gericht ist jedoch
befugt, ihm auf Antrag Benachrichtigungen zugehen
zu lassen.

(4) Das Gericht kann zur Aufklarung des Sach-
verhalts das personliche Erscheinen des gesetzlichen
Vertreters des Verbandes anordnen. Bleibt er ohne
geniigende Entschuldigung aus, so kann das Gericht
seine Vorfithrung anordnen, wenn er unter Hinweis
auf diese Moglichkeit durch Zustellung geladen wor-
den ist.

§22 Vollstreckung der Verbandssanktionen

(1) Fir die Vollstreckung der Verbandsgeldstrafe
gelten die Vorschriften der Justizbeitreibungsordnung,
sofern sich aus den Vorschriften der allgemeinen Ge-
setze liber das Strafverfahren nichts anders ergibt.

(2) Kann die Geldstrafe nicht eingebracht wer-
den oder unterbleibt die Vollstreckung nach §459¢
Absatz 2 der Strafprozessordnung, so stellt die Voll-
streckungsbehorde einen Antrag nach §14 der Insol-
venzordnung.

(3) Ist eine VerbandsmaBregel nach §12 angeordnet
worden und ist der Verband zur Eintragung in ein 6f-
fentliches Register anzumelden, so teilt die Vollstrek-
kungsbehorde nach Rechtskraft dem Registergericht
die Verbandsauflosung mit. Die Vollstreckungsbehor-
de beantragt fiir die Abwicklung des Verbandes beim
zustdndigen Gericht die Bestellung eines Abwicklers
oder Liquidators. Fiir das weitere Verfahren gelten die
Vorschriften des biirgerlichen Rechts entsprechend.
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