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Оценка эффективности налогового 
стимулирования инновационной 
деятельности в России

О.В. Фишер, Л.В. Перекрестова, Т.П. Ломакина, М.Ш. Иризепова 

Налоговое
администрирование4

Аннотация: Позиции России среди стран, выбравших инновационную стратегию развития, 
остаются достаточно слабыми. Укрепление положения России связано с развитием инстру-
ментария стимулирования значимых положительных сдвигов в инновационной системе и 
обязательным наличием в системе приоритетов государственной налоговой политики ком-
понентов стимулирования инновационной активности. Это актуализирует необходимость 
оценки воздействия налоговой политики на инновационную составляющую экономического 
развития. Инновационные предприятия как объект наиболее активного налогового стиму-
лирования при реализации корпоративной налоговой политики нуждаются в обосновании 
эффективности налоговых льгот и преференций. Методологию исследования в рамках си-
стемного подхода составили субъектно-объектный, структурно-функциональный методы 
исследования, а также методы анализа и синтеза, дедукции и индукции. Статья посвящена 
формированию подхода к такой оценке отечественными инновационными предприятиями и 
содержит следующие результаты: 1) систематизированы целевые установки налоговой по-
литики России в 2008–2013 гг. по стимулированию инновационной деятельности; 2) выявлены 
различия в интерпретации коэффициента экономии в экономико-статистических исследо-
ваниях. Уточнено определение коэффициента налоговой экономии применительно к инно-
вационным предприятиям, использующим налоговые льготы; 3) дополнен инструментарий 
налоговой статистики совокупностью показателей оценки эффективности применения на-
логовых льгот по инновационной деятельности, среди которых ряд новых коэффициентов: 
коэффициент налоговой экономии инновационный, коэффициент налоговой экономии расхо-
дов на НИОКР, коэффициент налоговой экономии себестоимости реализованной инноваци-
онной продукции, налогоемкость расходов по инновационной деятельности, налогоемкость 
прибыли от инновационной деятельности, коэффициент эффективности налогового льго-
тирования инновационной деятельности, коэффициент налогового стимулирования приро-
ста расходов на НИОКР; 4) предложен авторский подход к системной оценке эффективности 
применения налоговых преференций инновационным предприятием на основе двухуровневой 
совокупности статистических показателей; 5) выделены структурные признаки группировки 
предложенных коэффициентов, позволяющие выделить группы показателей оценки прямого 
и косвенного эффектов налогового стимулирования инновационного предприятия.
Ключевые слова: амортизационная политика, инновационное предприятие, налоговой 
экономии инновационный, налогоемкость, налоговая льгота, налоговая политика, нало-
говая статистика, налоговое стимулирование, оценка, эффективность налоговых льгот.
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что пока не позволяет говорить о значи-
мых сдвигах в инновационной�  системе.

Индекс инновационной�  активности, от-
ражающий�  долю инновационно активных 
организаций� , с 2000 г. остается пример-
но на одном уровне. Размах вариации —  
1,6 процентных пункта. Минимальное зна-
чение в 2000 г., максимальное — в 2011 г. 
Внутренние затраты на исследования и 
разработки в 2012 г. по сравнению с 2000г. 
увеличились более чем в 9 раз, а по сравне-
нию с 2009 г. — в 1,4 раза.

Как показывает опыт развитых стран, 
государственная инновационная полити-
ка реализуется на основе сочетания пря-
мых и косвенных методов стимулирования 
инновационной�  деятельности. При этом 
косвенные методы, среди которых наи-
более распространены налоговые, имеют 
ряд преимуществ: не требуют больших фи-
нансовых затрат со стороны государства, 
создают меньше предпосылок для злоупо-
требления и увеличения прямых государ-
ственных расходов. Именно поэтому на-
логовое стимулирование инновационной�  
активности с 2008 года включено в состав 
приоритетов государственной�  налоговой�  
политики Россий� ской�  Федерации.

Меры налоговой политики по стимули-
рованию инновационной деятельности:

с 2008 года:
•	 установлено освобождение от налога 

на добавленную стоимость при переда-
че исключительных прав на изобрете-
ния, полезные модели, промышленные 
образцы, программы для электронных 
вычислительных машин, базы данных, 
топологии интегральных микросхем, 
секреты производства (ноу-хау), а так-
же прав на использование указанных 
результатов интеллектуальной�  дея-
тельности на основании лицензионно-
го договора;

Среди стран, выбравших инновацион-
ную стратегию развития, позиция Рос-
сии остается невысокой� . По данным 

Глобального индекса инноваций� 1 Всемирно-
го банка (World Bank) эффективность усилий�  
по развитию инновационной�  деятельности 
значительно ниже, нежели в странах — 
лидерах рей� тинга, таких как Швей� цария, 
Скандинавские страны, Сингапур, Велико-
британия, Нидерланды, Гонконг, Ирландия, 
США, Канада, Германия, Мальта, Израиль, 
Южная Корея, Франция, Япония, где рас-
ходы на НИОКР стабильно велики при вы-
соком уровне доходов на душу населения. 
В 2013 году Россия заняла 62 место среди 
142 участников рей� тинга, утратив 11 пун-
ктов по сравнению с 2012 годом. В условиях 
относительного инновационного спада ва-
жен поиск возможностей�  значимых сдвигов 
в области инновационного развития и ана-
лиз динамики показателей� , отражающих 
результаты функционирования инноваци-
онной�  системы России.

Динамика показателей�  инновационной�  
активности в отечественной�  экономике 
свидетельствует о положительных темпах 
роста основных индикаторов (см. табл. 1).

Например, среднегодовой�  темп роста 
так называемого «инновационного выхо-
да», характеризуемого объемом иннова-
ционных товаров, работ и услуг, в 2000–
2012 гг. составил 179,7 процента. Доля 
таких товаров, работ и услуг в общем объ-
еме отгруженных по сравнению с посткри-
зисным 2009 г. увеличилась в 2012 г. на 3,5 
процентных пункта и составила 8%. Это 
довольно низкий�  показатель по сравне-
нию с инновационно развитыми странами, 

1  Глобальный индекс инноваций — информация 
об исследовании. [Электронный ресурс] // Центр 
гуманитарных технологий. URL:  http://gtmarket.ru/
ratings/global-innovation-index/info (дата обращения: 
25.01.2014).
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более 3) в отношении амортизируе-
мых основных средств, используемых 
только для научно-технической�  дея-
тельности2;

2  Основные направления налоговой политики на 
2009 г. и на плановый период 2010 и 2011 гг. (одобрено 
Правительством РФ 26.05.2008). Документ в данном 
виде опубликован не был. Доступ из справочно-правовой 
системы «Консультант Плюс».

•	 в состав средств целевого финансирова-
ния, не учитываемых при определении 
базы налога на прибыль научных органи-
заций� , включены средства, полученные 
из зарегистрированных в установленном 
порядке фондов поддержки научной�  и 
(или) научно-технической�  деятельности;

•	 установлен к основной�  норме аморти-
зации повышающий�  коэффициент (не 

Таблица 1.
Динамика показателей инновационной активности  

в России за 2000–2012 гг.

Наименование  
показателя

Период, г.

2000 2005 2008 2009 2010 2011 2012
Инновационная активность 
организаций� , % 8,8 9,7 9,4 9,3 9,5 10,4 10,3
Объем инновационных това-
ров, работ и услуг, млрд руб. 154,68 545,54 1 103,37 934,59 1 243,71 2 106,74 2 872,91
темп роста к 2000 г., % 100,0 352,7 713,3 604,2 804,0 1362,0 1857,3
темп роста к предыдущему
году(периоду) , % 100,0 352,7 202,3 84,7 133,1 169,4 136,4
Удельный�  вес инновацион-
ных товаров, работ и услуг в 
общем объеме отгруженных 
товаров, выполненных ра-
бот, услуг, % 4,4 5,0 5,0 4,5 4,8 6,3 8,0
Затраты на технологические 
инновации, млрд руб. 62,12 143,22 307,19 399,12 400,80 733,82 904,56
темп роста к 2000 г, % 100,0 230,6 494,5 641,7 645,2 1181,3 1456,1
темп роста к предыдущему
году(периоду) % 100,0 230,6 214,5 129,9 100,4 183,1 123,3
Внутренние затраты на ис-
следования и разработки, 
млрд руб. 76,70 230,79 431,07 485,83 523,38 610,43 699,87
темп роста к 2000 г., % 100,0 300,9 562,0 633,4 682,4 795,9 912,5
темп роста к предыдущему 
году(периоду), % 100,0 300,9 186,8 112,7 107,7 116,6 114,7

Составлено авторами по: Регионы России. Социально-экономические показатели. 2013 : Стат. сб. / Рос-
стат. — М., 2013. — С. 786–829 [Электронный�  ресурс] // Росстат. Официальный�  сай� т. URL: http://www.
gks.ru/wps/wcm/connect/rosstat_main/rosstat/ru/statistics/publications/catalog/doc_1138623506156 
(дата обращения: 24.01.2014).

DOI: 10.7256/1812–8688.2014.2.11120



159Все права принадлежат издательству © NOTA BENE (ООО «НБ-Медиа») www.nbpublish.com

При цитировании этой статьи сноска на doi обязательна
Налоговое администрирование

цы, полезные модели и др.) в течение 
двух лет через механизм амортизации;

•	 предусмотрено освобождение от на-
лога на прибыль организаций�  и нало-
га на доходы физических лиц доходов, 
полученных при реализации приоб-
ретенных начиная с 1 января 2011 
года долей� , а также акций�  россий� ских 
организаций�  высокотехнологичного 
(инновационного) сектора экономи-
ки, как обращающихся так и не обра-
щающихся на организованном рын-
ке ценных бумаг, при условии, что на 
дату реализации или иного выбытия 
(в том числе погашения) таких долей�  
(ценных бумаг) они непрерывно на-
ходились в собственности налогопла-
тельщика более 5 лет;

•	 установлен новый�  порядок учета рас-
ходов на научные исследования и (или) 
опытно-конструкторские разработки 
(далее — НИОКР) при определении на-
логовой�  базы по налогу на прибыль 
организаций� . Расходы на НИОКР (за ис-
ключением расходов в виде отчислений�  
в фонды поддержки научной� , научно-
технической�  и инновационной�  деятель-
ности) признаются в составе прочих 
расходов в отчетном (налоговом) пери-
оде, в котором они завершены.

•	 освобождено от налога на имущество 
организаций�  энергоэффективное обо-
рудование и оборудование, используе-
мое для создания научно-технической�  
продукции, сроком на 3 года с момента 
ввода в эксплуатацию;

•	 предусмотрено уменьшение нало-
говой�  базы по налогу на имущество 
организаций�  на сумму законченных 
капитальных вложений�  на строитель-
ство, реконструкцию и (или) модерни-
зацию вводимых, реконструируемых 
и (или) модернизируемых судоходных 

с 2009 года:
•	 установлена возможность использова-

ния повышающего коэффициента (1,5) 
в целях ускоренного учета текущих за-
трат на научные исследования и разра-
ботки;

•	 освобожден от налогообложения ввоз 
на территорию Россий� ской�  Федерации 
технологического оборудования, в том 
числе комплектующих и запасных ча-
стей�  к нему, аналоги которого не про-
изводятся в Россий� ской�  Федерации, по 
перечню, утверждаемому Правитель-
ством Россий� ской�  Федерации3;
с 2011 года:

•	 приняты специальные меры, связан-
ные с налогообложением прибыли от 
исследований� , разработок и коммер-
циализации их результатов инноваци-
онных компаний� , получивших статус 
участника проекта технопарка «Скол-
ково» в соответствии с Федеральным 
законом от 28 сентября 2010 г. № 244–
ФЗ «Об инновационном центре «Скол-
ково». В частности, участники проекта 
получили возможность освобождения 
от уплаты налога на прибыль органи-
заций�  в течение 10 лет с момента реги-
страции в качестве участника проекта 
при условии, что размер выручки от 
реализации товаров (работ, услуг, иму-
щественных прав) такого участника не 
превышает 1 млрд. руб. в год;

•	 предусмотрена возможность списания 
в налоговом учете стоимости немате-
риальных активов инновационной�  на-
правленности (исключительных прав 
на изобретения, промышленные образ-

3  Основные направления налоговой политики РФ на 
2010 г. и на плановый период 2011 и 2012 гг. (одобрено 
Правительством РФ 25.05.2009). Документ в данном 
виде опубликован не был. Доступ из справочно-правовой 
системы «Консультант Плюс».
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с 2013 года
•	 для обновления основных фондов и 

снижения налоговой�  нагрузки на пла-
тельщиков исключено из перечня объ-
ектов налогообложения налогом на 
имущество организаций�  движимое 
имущество (машины, оборудование), 
принятое с 1 января 2013 года на учет в 
качестве основных средств. В перспек-
тиве, по мере вывода из эксплуатации 
оборудования, принятого на учет в ка-
честве объектов основных средств до 
1 января 2013 года, налогом на иму-
щество организаций�  будет облагаться 
только недвижимое имущество.6
Итак, к 2013 году Россия стала исполь-

зовать следующие виды налоговых льгот 
для инновационных компаний� : инвестици-
онный�  налоговый�  кредит, скидка с налога 
на прибыль в размере расходов на НИОКР, 
ускоренная амортизация, необлагаемые 
фонды специального назначения, умень-
шение налоговой�  базы по налогу на иму-
щество организаций� . Однако многие уче-
ные7, утверждают, что необходим больший�  
комплекс налоговых льгот для инноваци-
онного сектора. Так, в России все еще без 
применения остаются многие методы на-
логового стимулирования инновационных 

6  Основные направления налоговой политики РФ на 
2014 г. и на плановый период 2015 и 2016 гг. (одобрено 
Правительством РФ 30.05.2013). Документ опублико-
ван не был. Доступ из справочно-правовой системы 
«Консультант Плюс».
7  См., например: Зверев, А. В. Финансирование инно-
вационного развития экономики [Текст] / А. В. Зверев // 
Финансы. — 2010. — № 12. — С. 9–14; Перекрестова, 
Л. В. Волгоградская область 2010: потенциал инноваци-
онного развития [Текст] / Л. В. Перекрестова // БИЗНЕС. 
ОБРАЗОВАНИЕ. ПРАВО. Вестник Волгоградского 
института бизнеса. — 2011. — № 2 — С.  24–32; 
Чайковская, Л. А. Направления налогового регулирова-
ния развития сферы нанотехнологий в России [Текст] / 
Л. А. Чайковская, О. И. Мамрукова // Международный 
бухгалтерский учет. — 2013. — № 3. — С. 18–31.

гидротехнических сооружений� , распо-
ложенных на внутренних водных пу-
тях Россий� ской�  Федерации, портовых 
гидротехнических сооружений� , соору-
жений�  инфраструктуры воздушного 
транспорта (за исключением системы 
централизованной�  заправки самоле-
тов, космодрома), учтенных в балансо-
вой�  стоимости данных объектов. Соот-
ветствующие положения применяются 
до 1 января 2025 года;

•	 увеличена сумма инвестиционного на-
логового кредита с 30 до 100 процентов 
стоимости приобретенного заинтере-
сованной�  организацией�  оборудования, 
используемого для проведения НИОКР 
либо технического перевооружения 
собственного производства;4

с 2012 года:
•	 введена на период с 1 января 2012 года  

по 1 января 2018 года для организа- 
ций�  — резидентов технико-внедрен-
ческой�  особой�  экономической�  зоны 
нулевая налоговая ставка налога на 
прибыль организаций� , подлежащего 
зачислению в федеральный�  бюджет. 
Для организаций�  — резидентов особой�  
экономической�  зоны законами субъ-
ектов РФ могла устанавливаться по-
ниженная налоговая ставка налога на 
прибыль организаций� , подлежащего 
зачислению в бюджеты субъектов РФ. 
Размер указанной�  налоговой�  ставки не 
мог быть выше 13,5 процентов5;

4  Основные направления налоговой политики РФ на 
2012 г. и на плановый период 2013 и 2014 гг. (одобрено 
Правительством РФ 07.07.2011). Документ опублико-
ван не был. Доступ из справочно-правовой системы 
«Консультант Плюс».
5  Основные направления налоговой политики РФ на 
2013 г. и на плановый период 2014 и 2015 гг. (одобрено 
Правительством РФ 20.05.2012.) Документ опублико-
ван не был. Доступ из справочно-правовой системы 
«Консультант Плюс».
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логовых обязательств предприятия, 
которые входят в цену реализованной�  
продукции, к цене реализации;

•	 коэффициент налогообложения из-
держек, исчисляемый�  как отношение 
суммы налоговых платежей�  предпри-
ятия, которые входят в сумму затрат, к 
общей�  сумме затрат.
Эффективность и целесообразность 

использования той�  или иной�  налоговой�  
льготы:
•	 коэффициент эффективности льготиро-

вания, показывающий�  долю налоговых 
льгот, предоставленных предприятию, 
в увеличении ресурсов предприятия по 
отношению к общей�  сумме выручки;

•	 коэффициент льготного налогообло-
жения, характеризующий�  степень вли-
яния налоговых льгот на величину на-
логовых обязательств организации;

•	 коэффициент льготного инвестирова-
ния, равный�  отношению суммы нало-
говой�  экономии по предоставленным 
льготам к общей�  сумме финансовых 
вложений� , инвестиций� , которые подле-
жат налогообложению8.
И.А. Белова дополняет приведенную со-

вокупность показателей�  коэффициентом 
экономии, равным отношению разницы 
между налоговыми платежами предпри-
ятия и суммой�  налоговых льгот к объему 
продаж9.

Достаточно информативным показа-
телем, широко применяемым в налоговом 
планировании, считается общий�  коэффи-

8  Козенкова, Т. Налоговое планирование [Электронный 
ресурс] : / Т. Козенкова — Электрон. дан. // «Акди 
«Экономика и жизнь». — 2001. — № 1. URL: http://www.
lawmix.ru/bux/136172.
9  Белова, И. А. Оценка эффективности налоговой по-
литики в российских корпорациях [Текст] / И. А. Белова 
// Вестник Челябинского государственного универси- 
тета. — 2011. — № 32 (247). — C. 108.

компаний� : свободная амортизация, налого-
вый�  исследовательский�  кредит, налоговые 
каникулы, пониженная ставка налога и т.д.

Несмотря на значительный�  потенциал 
налогового стимулирования инновацион-
ной�  деятельности, количественно опреде-
лить его результаты достаточно сложно. 
До сих пор ни в теории инновационной�  
деятельности, ни в налоговой�  теории не 
сформировано общепризнанных подходов 
к оценке эффективности налоговых мето-
дов стимулирования инновационных пред-
приятий� . Вместе с тем бизнес-решение по 
использованию той�  или иной�  налоговой�  
льготы нуждается в предварительном ста-
тистико-экономическом обосновании.

В арсенале налоговой�  статистики со-
держится достаточное количество пока-
зателей�  для оценки влияния налоговой�  
политики на финансовое положение пред-
приятия. Некоторые исследователи счи-
тают основными среди таких показателей�  
следующие.

Общая характеристика эффективности 
налоговой�  политики предприятия:
•	 коэффициент эффективности налого-

обложения, показывающий�  соотноше-
ние чистой�  прибыли к общей�  сумме на-
логовых обязательств предприятия;

•	 налогоемкость реализованной�  продук-
ции, характеризующая сумму налого-
вых платежей�  предприятия, приходя-
щуюся на рубль объема реализованной�  
продукции.
Доля налоговых обязательств пред-

приятия в балансовой�  прибыли, цене и се-
бестоимости:
•	 коэффициент налогообложения при-

были, равный�  отношению налоговых 
платежей�  предприятия к общей�  сумме 
балансовой�  прибыли;

•	 коэффициент налогообложения цены, 
отражающий�  отношение суммы на-
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рами, наиболее полно определяют эффек-
тивность дей� ствующих государственной�  и 
корпоративной�  налоговых политик. Целью 
сформированной�  совокупности стало си-
стемное представление показателей�  оцен-
ки эффективности использования налого-
вых льгот инновационным предприятием.

Поскольку инновационное предпри-
ятие может сочетать инновационную дея-
тельность с другими видами деятельности, 
совокупность показателей�  эффективности 
налогового стимулирования необходимо 
представлять в двух уровнях:1) общие по-
казатели эффективности использования 
налоговых льгот инновационным предпри-
ятием (см. табл. 2); 2) показатели эффек-
тивности использования налоговых льгот в 
инновационной�  деятельности (см. табл. 3).

Коэффициент эффективности налого-
обложения (КЭН) в отчетном периоде дает 
самую обобщенную характеристику из-
бранной�  инновационным предприятием 
налоговой�  политики. Рост этого показателя 
в динамике отражает благоприятную тен-
денцию увеличения чистой�  прибыли при 
неизменных или сокращающихся налого-
вых платежах. Возможны и другие сценарии 
роста коэффициента, связанные с опережа-
ющими темпами роста чистой�  прибыли по 
отношению к уплаченным налогам.

Предлагаемый�  другими авторами по-
казатель налогоемкости реализованной�  
продукции мы считаем дублирующим об-
щий�  коэффициент налоговой�  нагрузки, 
только выраженным в других единицах 
измерения. Общий�  коэффициент налого-
вой�  нагрузки (ОКНН) достаточно нагляд-
но отражает уровень налогового бреме-
ни предприятия. Данный�  коэффициент 
может рассчитываться за год, а также за 
другой�  период. При этом в конце каждо-
го квартала происходит рост показателя 
за счет начисления налогов, по которым 

циент налоговой�  нагрузки, вычисляемый�  
как отношение суммы налогов организа-
ции к выручке от реализации10.

Помимо названных коэффициентов 
выделяют и другие показатели, характе-
ризующие налоговую политику предпри-
ятия. Например, А. А. Пешкова предлагает 
трансакционный�  коэффициент. Это функ-
ция от налогоемкости реализованной�  про-
дукции, выражающая влияние налоговых 
обязательств на следующие виды расхо-
дов: расходы по налоговому администри-
рованию и расходы, связанные с риском 
проведения налоговых проверок11.

В налоговой�  теории общепринято ис-
пользование коэффициента реальной�  
доходности, который�  показывает сумму 
доходов, получаемую предприятием в за-
висимости от дей� ствующих принципов на-
логообложения. Приближение значения 
указанного показателя к единице означает 
наиболее эффективные направления фор-
мирования доходов и инвестиций�  пред-
приятия12.

Для характеристики итогов функцио-
нирования инновационного предприятия 
мы произвели выборку некоторых показа-
телей�  из представленных выше, дополни-
ли ее несколькими показателями, которые, 
на наш взгляд, в совокупности с коэффи-
циентами, предложенными другими авто-

10  Оценка налоговой нагрузки [Электронный ресурс] 
// Налоговое планирование. — Электрон. дан. — М. : 
[б. и.], 2013. URL: http://www.pnalog.ru/material/ocenka-
nalogovoi-nagruzki.
11  Пешкова, А. А. Моделирование налоговой стратегии 
хозяйствующего субъекта [Текст] : / А. А. Пешкова // 
Вестник Таганрогского института управления и эконо-
мики. — 2011. — № 1. — С. 44.
12  Оценка эффективности налогового планирования 
в интегрированных структурах [Электронный ресурс] 
// Налоговое планирование. — Электрон. дан. — М. :  
[б. и.], 2013. URL: http://www.pnalog.ru/material/
efektivnost-nalogovogo-planirovaniya-integrirovannye.
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Таблица 2.
Общие показатели эффективности использования налоговых льгот

инновационным предприятием

№ Показатель и его
условное обозначение Формула расчета

Область
допустимых

значений
1 Коэффициент эффектив-

ности налогообложения,
КЭН

∑  

, где ЧП — чистая прибыль

∑  — сумма налоговых платежей�

(-∞;+∞)

2 Налогоемкость расходов,
НЕР ∑

∑  

,

где  ∑  — сумма общих расходов

(0; 1)

3 Налогоемкость балансо-
вой�  прибыли,
НЕБП

∑
 
,
 
где БП — балансовая прибыль (-∞;+∞)

4 Общий�  коэффициент
налоговой�  нагрузки,
ОКНН

∑
 
, где ОП — объем реализован-

ной�  продукции (объем продаж)

(0;1)

5 Коэффициент льготного 
налогообложения,
КЛН

∑
∑  

, где ∑  — сумма

налоговых льгот предприятия

(0;1)

6 Коэффициент налоговой�  
экономии, КНЭ ∑ (0;1)

7 Коэффициент налоговой�  
экономии расходов,
КНЭР

∑
∑

, где ∑  — сумма льгот по

налогам, включенным в расходы предприятия

(0;1)

8 Коэффициент налоговой�  
экономии себестоимости 
реализованной�  продукции,
КНЭС

∑
 
, где С — себестоимости реа-

 
лизованной�  продукции

(0;1)

9 Коэффициент эффектив-
ности налогового
льготирования, КЭНЛ ∑ (-∞;+∞)

Составлено авторами по: Белова, И. А. Оценка эффективности налоговой�  политики в россий� ских корпорациях [Текст] 
/ И. А. Белова // Вестник Челябинского государственного университета. — 2011. — № 32 (247). — С. 108; Бланк, И. А. 
Коэффициенты оценки эффективности налоговой�  политики предприятия [Электронный�  ресурс] : Словарь-справочник 
финансового менеджера / И. А. Бланк. — Электрон. дан. — М. : [б. и.], 2013. URL: http://www.consensus-audit.ru/dic/blank/
koefficzientyi-oczenki-effektivnosti-nalogovoj-politiki-predpriyatiya/.
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что входит в расчет показателя «налого-
вые платежи предприятия».

Современная финансовая статистика 
описывает коэффициент экономии как от-
ношение разницы между суммой�  налогов до 
применения налоговых льгот и суммой�  на-
логов после применения налоговых льгот к 
выручке от реализации. Это дает основание 
утверждать, что коэффициент экономии есть 
отношение суммы налоговых льгот предпри-
ятия к объему продаж и по своей�  сути харак-
теризует долю налоговых льгот в выручке. 
Именно такая интерпретация совпадает с 
наименованием данного показателя (коэф-
фициент налоговой�  экономии, или КНЭ), ко-
торый�  уместно применять в аналитической�  
работе, в том числе инновационного пред-
приятия, имеющего налоговые льготы (в та-
блице 2 п.6). По динамике только одного это-
го показателя еще нельзя объективно судить 
об эффективности налогового стимулирова-
ния, но в большинстве случаев благоприятен 
тренд снижения коэффициента.

Более точную картину дают показате-
ли налоговой�  экономии общих расходов 
(КНЭР) и коэффициент налоговой�  эконо-
мии себестоимости реализованной�  про-
дукции (КНЭС). Рост любого из этих коэф-
фициентов в динамике свидетельствует 
либо об относительно быстром увеличе-
нии налоговых льгот по отношению к рас-
ходам, либо об опережающем сокращении 
расходов. Обе тенденции благоприятны.

Коэффициент эффективности налого-
вого льготирования (КЭНЛИ), отражающий�  
отношение чистой�  прибыли к сумме нало-
говых льгот, заключает совокупность об-
щих показателей�  эффективности налогово-
го стимулирования и результирует влияние 
налоговых льгот на выручку, себестоимость 
реализованной�  продукции и балансовую 
прибыль. Интегративные свой� ства этого 
коэффициента делают пригодным его ряд 

установлен отчетный�  период квартал, по-
лугодие и 9 месяцев.

Вместо показателя налогоемкости реа-
лизованной�  продукции мы предлагаем ис-
пользовать показатели налогоемкости об-
щих расходов инновационного предприятия 
(НЕР) и налогоемкости балансовой�  прибыли 
(НЕБП). Снижение сразу двух этих показате-
лей�  в динамике (или в сравнении с планом) 
отражает позитивный�  сценарий�  финансово-
го управления расходами инновационного 
предприятия и свидетельствует об опережа-
ющем росте балансовой�  прибыли по отно-
шению к расходам и налоговым платежам. 
При разнонаправленном движении показа-
телей�  необходим более глубокий�  анализ об-
щих расходов и налоговых платежей� .

Коэффициент льготного налогообло-
жения (КЛН) дает наиболее общую коли-
чественную характеристику применяемых 
льгот. Для инновационного предприятия 
благоприятно, когда этот показатель стре-
мится к единице, сопровождаясь ростом 
качественных показателей� .

Анализ научных источников выявил 
проблемы, связанные с определением 
коэффициента налоговой�  экономии. Его 
применяют как для определения резуль-
тативности налогового планирования13, 
так и для вычисления разницы между 
налоговыми платежами предприятия и 
суммой�  налоговых льгот по отношению 
к стоимостному объему реализованной�  
продукции14. Но при этом не уточняется, 

13  Дрожжина, И.  А. Аналитическое исследование 
критериев эффективности планирования налогооб- 
ложения экономического субъекта [Текст] / И. А. Дрож- 
жина // Сборник научных трудов вузов России «Проблемы 
экономики, финансов и управления производством». — 
2009. — № 27. — С. 26–27.
14  Белова, И.  А. Оценка эффективности налоговой 
политики в российских корпорациях [Текст] / И. А. Бе- 
лова // Вестник Челябинского государственного 
университета. — 2011. — № 32 (247). — С. 108.
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Таблица 3.
Показатели эффективности использования налоговых льгот

по инновационной деятельности

№ Показатель и его
условное обозначение Формула расчета

Область
допустимых

значений

1 2 3 4
1 Коэффициент эффективно-

сти налогообложения инно-
вационной�  деятельности,
КЭНИ

∑
 , где ЧПИ — чистая при-

быль от инновационной�  деятельности

(-∞;+∞)

2 Налогоемкость расходов  
по инновационной�  деятель-
ности,
НЕРИ

∑
∑  

, где ∑  — сумма рас-

ходов по инновационной�  деятельности

(0;1)

3 Налогоемкость прибыли  
от инновационной�  деятель-
ности,
НЕПИ

∑  , где ПИ — прибыль от

инновационной�  деятельности

(-∞;+∞)

4 Коэффициент налоговой�  
нагрузки инновационной�  
деятельности,
КННИ

∑ , где ОПИ — объем про-

даж инновационной�  продукции
(0;1)

5 Коэффициент льготного 
налогообложения иннова-
ционной�  деятельности,
КЛНИ

∑
∑

 , где ∑  — сумма

налоговых льгот, связанных с инноваци-
онной�  деятельностью предприятия 

(0;1]

6 Коэффициент налоговой�  
экономии инновационный� ,
КНЭИ

∑ (0;1)

7 Коэффициент налоговой�  
экономии расходов  
на НИОКР,
КНЭРИ

∑
∑

 , где ∑  —

сумма инновационных льгот по налогам, 
включенным в расходы 

(0;1)

8 Коэффициент налоговой�  
экономии себестоимости 
реализованной�  иннова- 
ционной�  продукции,
КНЭСИ

∑
 

, где СИ — себесто-

имости реализованной�  инновационной�  
продукции

(0;1)
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рением инновационного развития). Такой�  
сценарий�  характеризуется снижением ко-
эффициента. Рост же данного показателя 
в динамике, напротив, означает неэффек-
тивное использование налоговых льгот, 
индифферентность налоговой�  экономии 
к увеличению объемов выпускаемых ин-
новационных товаров или услуг. Статика 
данного показателя характеризует ста-
бильное влияние налоговой�  экономии 
предприятия на выручку от реализации 
инновационной�  продукции, что ослабляет 
стимулирующий�  эффект налоговых льгот.

Динамика коэффициента льготного на-
логообложения (КЛНИ) отражает степень 
влияния инновационных налоговых льгот на 
общую сумму налогов предприятия (иногда 
рассчитывается для каждого отдельного на-
лога). Приближение значения данного пока-
зателя к единице свидетельствует об эффек-
тивности использования налоговых льгот.

Коэффициент эффективности аморти-
зационной�  политики (КЭАП) есть отноше-
ние суммы начисленной�  в отчетном пери-
оде амортизации с учетом всех возможных 

динамики для экспресс-анализа эффектив-
ности налогового стимулирования.

Совокупность показателей�  эффектив-
ности использования налоговых льгот по 
инновационной�  деятельности (см. табл. 3) 
включает коэффициенты, аналогичные 
представленным в таблице 2, но для их 
расчета берутся объемы продаж, расхо-
дов, прибыли, чистой�  прибыли, налоговых 
льгот только по инновационной�  деятель-
ности. Например, коэффициент налоговой�  
экономии инновационный�  (КНЭИ) есть от-
ношение суммы налоговых льгот, исполь-
зованных инновационным предприятием, 
к объему реализованных инновационных 
товаров и услуг. Благоприятный�  сценарий�  
динамики этого коэффициента заключа-
ется в опережающем росте объема про-
даж инновационных товаров и услуг по 
сравнению с полученными налоговыми 
льготами. В этом случае происходит гармо-
низация интересов инновационного пред-
приятия (рост объема продаж, экономия 
на налогах) и государства (компенсация 
предоставленных налоговых льгот уско-

Продолжение таблицы

1 2 3 4
9 Коэффициент эффектив-

ности налогового льготи-
рования инновационной�  
деятельности, КЭНЛИ

∑ (-∞;+∞)

10 Коэффициент эффективно-
сти амортизационной�
политики,
КЭАП

∑
∑

 , где ∑  — сумма амор-

тизационных отчислений�  с учетом льгот;
∑  — сумма амортизационных отчисле-
ний�  без использования льгот

(1;∞)

11 Коэффициент налогового 
стимулирования прироста 
расходов на НИОКР,
КНСРИ

∑
∑

(0; ∞)
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ческие показатели (увеличение произ-
водительности труда, экономический�  
рост, рост благосостояния как след-
ствие внедрения инноваций� ).
Используя названные подходы, пред-

ставим группировку представленных выше 
коэффициентов по их информационной�  ем-
кости относительно оценки прямых и косвен-
ных эффектов от налогового стимулирова-
ния инновационной�  деятельности с позиции 
самого налогоплательщика (см. табл. 4).

Каждый�  из показателей�  группы эф-
фектов второго порядка, взятый�  в отдель-
ности, не имеет достаточной�  информаци-
онной�  емкостью, но их совокупность дает 
комплексную характеристику результатов 
использования налоговых льгот и префе-
ренций�  инновационным предприятием.

Информация, полученная на осно-
ве расчета и анализа сформированной�  и 
структурированной�  нами совокупности 
показателей� , позволяет выделить наи-
более и наименее эффективные элемен-
ты налоговой�  политики инновационного 
предприятия, а в целом дает возможность 
оценить эффективность применения нало-
говых льгот. К тому же, такая информация 
позволяет отказаться от неэффективных 
методов налогового планирования, в том 
числе налоговой�  оптимизации.

Итак, проведенные исследования дали 
следующие результаты.

Систематизированы целевые установ-
ки налоговой�  политики России в стимули-
ровании инновационной�  деятельности за 
период с 2008 по 2013 гг.

Обнаружен факт различной�  интерпре-
тации коэффициента налоговой�  экономии 
в экономико-статистических исследовани-
ях. Уточнено определение коэффициента 
налоговой�  экономии применительно к ин-
новационным предприятиям, использую-
щим налоговые льготы.

льгот к сумме амортизации, подлежащей�  
начислению без использования льготного 
налогообложения. Амортизационная по-
литика, выбранная инновационным пред-
приятием, эффективна при значениях 
данного показателя больше единицы. По-
ложительной�  тенденцией�  данного показа-
теля является его рост или стабильность.

Рост предлагаемого нами коэффициен-
та налогового стимулирования прироста 
расходов на НИОКР (КНСРИ) в динамике 
отражает своеобразную «отдачу» налого-
вых льгот. В сочетании с положительной�  
динамикой�  другого показателя эффектив-
ности налогового льготирования (КЭНЛИ) 
он свидетельствует об акселерации нало-
говыми льготами увеличения расходов на 
НИОКР и, следовательно, об активизации 
инновационной�  деятельности.

Современные теоретико-методические 
разработки в области оценки налоговых 
льгот как инструмента государственной�  
политики стимулирования в сфере инно-
ваций�  используют подходы15, согласно ко-
торым оцениваются эффекты:
•	 первого порядка — прямое влияние на-

логовых льгот на прирост расходов на-
логоплательщика на НИОКР;

•	 второго порядка — косвенное влияние 
налоговых льгот на инновационное по-
ведение налогоплательщика (рост произ-
водства инновационной�  продукции, уве-
личение расходов на инновации и т.п.);

•	 третьего порядка — косвенное влия-
ние налоговых льгот на макроэкономи-

15  Например, Дмитриев, Л. В. Стимулирующее влияние 
налоговых льгот на инновации [Текст] / Л. В. Дмитриев, 
С.  Н. Карахотин // Высшее образование сегодня. —  
2007. — № 2. — С. 12–16; Жуланов, Е. Е. Стимулирование 
инновационной деятельности участников региональ-
ных рынков как фактор экономического роста регио- 
нов [Текст] / Е.  Е.Жуланов // Журнал экономической 
теории. — 2007. — № 1. — С. 123–142.
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льготирования инновационной�  деятель-
ности, коэффициент налогового стимули-
рования прироста расходов на НИОКР.

Предложен авторский�  подход к систем-
ной�  оценке эффективности применения 
налоговых преференций�  инновационным 
предприятием на основе двухуровневой�  со-
вокупности статистических показателей� .

Выделены структурные признаки 
группировки предложенных коэффициен-
тов, позволяющие выделить группы по-
казателей�  оценки прямого и косвенного 
эффектов налогового стимулирования ин-
новационного предприятия.

Дополнен инструментарий�  налоговой�  
статистики совокупностью показателей�  
оценки эффективности применения нало-
говых льгот по инновационной�  деятельно-
сти, среди которых ряд новых коэффици-
ентов: коэффициент налоговой�  экономии 
инновационный� , коэффициент налоговой�  
экономии расходов на НИОКР, коэффици-
ент налоговой�  экономии себестоимости 
реализованной�  инновационной�  продук-
ции, налогоемкость расходов по инноваци-
онной�  деятельности, налогоемкость при-
были от инновационной�  деятельности, 
коэффициент эффективности налогового 

Таблица 4.
Группировка показателей оценки эффективности использования
налоговых льгот по инновационной деятельности предприятия

№№ Показатель, условное обозначение
Оценка эффекта  

налогового
стимулирования

1 Налогоемкость расходов по инновационной�  деятельности, 
НЕРИ Эффект первого порядка

Прямое влияние нало-
говых льгот на прирост 
расходов налогоплатель-
щика на НИОКР

2 Коэффициент налоговой�  экономии расходов на НИОКР,
КНЭРИ

3 Коэффициент эффективности налогового льготирования 
инновационной�  деятельности, КЭНЛИ

4 Коэффициент налогового стимулирования прироста расхо-
дов на НИОКР, КНСРИ

5 Коэффициент эффективности налогообложения инноваци-
онной�  деятельности, КЭНИ Эффект второго порядка

Косвенное влияние на-
логовых льгот на инно-
вационное поведение 
налогоплательщика 
(рост производства ин-
новационной�  продукции, 
увеличение расходов на 
инновации и т.п.)

6 Налогоемкость прибыли от инновационной�  деятельности, 
НЕПИ

7 Коэффициент налоговой�  нагрузки инновационной�  дея-
тельности, КННИ

8 Коэффициент льготного налогообложения инновационной�  
деятельности, КЛНИ

9 Коэффициент налоговой�  экономии инновационный� , КНЭИ
10 Коэффициент налоговой�  экономии себестоимости реали-

зованной�  инновационной�  продукции, КНЭСИ
11 Коэффициент эффективности амортизационной�  политики, 

КЭАП
Составлено авторами
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